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... Maio, con il cuore cosciente

di chi soltanto nella storia ha vita,
potrd mai piu con pura passione operare,
se so che la nostra storia € finita?

(dltima estrofe da IV parte do poema
Le cenere di Gramsaie Pier Paolo Pasolini)



Resumo

Analisamos o contexto historico em que nasceulastfia da préxis” de Antonio Gramsci nos
Cadernos do céarcere a propria compreensao, na sua dimenséo atuzd seus limites, sobre
histéria, economia, ciéncia, ideologia e politicdrinseca a sua concep¢do de mundo, ao seu
marxismo. Consideramos para esse fim a importanfiteeincia cientifico-filosofica de Antonio
Labriola, Georges Sorel, Benedetto Croce e Giov&writile. Ndo isentamos da totalidade da
discussao sobre o pensamento do autor sardo,andaugdo de sua ética-politica, a fundamental
ascendéncia tedrica de Nicolai Lénin e Rosa Luxegyudentre outros autores. Conferimos
também a oposicdo gramsciana ao materialismo vulgacanicista, ddl Internacional e,
especialmente, ao marxismo de Nicolai Bukharin, movimento de idéias, que tem como
epicentro o conceito de hegemonia, determinant@a parconfiguracdo geral da teoria do

comunista italiano.

Palavras chavesMarxismo. Materialismo. Praxis (Filosofia).
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Abstract

It is the analised the historical context in whitie “praxis philosophy” was born in Antonio
Gramsci’'sPrison Notebooksbut also the comprehension itself, in its outstag dimension and
limits, of history, economy, science, ideology apdlitics connected to its Marxist world
conception. With this aim in mind, the importaniestific and philosophic influence of Antonio
Labriola, Georges Sorel, Benedetto Croce and Giuv&entile will be considered. What will
not be exempt from the totality of the discussibowt the thought of the Sardinian author and
the construction of his ethical politics, will bleetfundamental theoretical ascendance of Nicolai
Lénin and Rosa Luxemburgo, among other writers. Thesis will also analyse Gramsci's
opposition to the vulgar and mechanicist matenals the Second International, and specially to
Nicolai Bukharin’s Marxism, a movement of ideas hasts epicenter the concept of hegemony,
a determining factor to the general configuratibthe theory of the Italian communist.

Key words: Marxism. Materialism. Practice (Philosophy).
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todos os titulos na lingua original - uma vez qumeador parte destes livros ndo foi publicada no
Brasil -, com excecdo ddSadernos do céarcereUtilizamos a edigéo critica d@3adernosdo
Instituto Gramsciprganizada por Valentino Gerratana e publicadagditara Einaudi de Turim,
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anunciadas logo abaixo. Em muitas ocasifes citamedmero doCadernoe do paragrafo no
préprio corpo do texto( X, 8 y), ja nas notas de rodapé, citamos o numerGatlernoe o
namero da pagind)x, p. z) ou d&Cartae o numero da paging,(p. z).
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Introducéo

Para compreender a “filosofia da praxis” de AntdBramsci nos seus escritos carcerarios
€ necessario fazer ndo somente uma contextualizag@wia do nascimento do seu marxismo,
mas também um estudo imanente de seus escritos éreconstituicdo” dos seus permanentes
didlogos com os autores do ambiente sécio-culiialédno e internacional.

Mesmo sendo 0s seus manuscritos do carcere ingp@stimente umapera aperta
inconclusa, que apresenta uma multiplicidade détieas e, ao mesmo tempo, por estar diante
da censura fascista, um discurso camuflado e umgadgem filoséfica muitas vezes recolhida
por Gramsci de seus proprios adverséarios, é pdssier uma compreensdo largamente
aproximada do que foi deixado, uma vez que muitas cbncepcbes gramsciana (e nao
simplesmente as terminologias) sdo inovadorasgooem si uma unidade, apresentam-se como
uma “concepcéo de mundo” transformadora, uma Mésiganschauungen

Gramsci procura criticar ndo somente o liberali@mseu extremo, o totalitarismo — que
se pauta num atrofiante nacionalismo e culminaasuwiezes em préticas irracionalistas —, mas, o
proprio marxismo vulgar, fatalista, dainternacional (1889-1914) e o movimento intelectual
revisionista. E desse modo que, mesmo enclausucaditinua o bom combate, procura dar
seguimento a uma ética comunista, ao discutir assetade de uma acao politica revolucionéaria,
deixando-nos, através da decisiva preservacdo ade mle Tatiana Schucht, o que ficou
conhecido como o8adernos do carcere

Entender efetivamente a critica veiculada por Gcam corrente de pensamento liberal (e

filofascista), aos tipos de compreensdo positifstalista do marxismo e ao movimento



revisionista, significa ir as “fontes” da reflex@® comunista sardo. Para atingir tal escopo
decidimos fazer uma anélise minuciosa, no primeapitulo, sobre a concepgdo de marxismo
dos quatro significativos interlocutores da atm@staultural italiana adotados por Gramsci desde
0S seus escritos anteriores &aslernos 0s neo-idealistas italianos Benedetto Croce edsioi
Gentile, o tedrico francés do sindicalismo-revadudirio Georges Sorek, o primeiro grande
marxista italiano, Antonio Labriola.

Analisar o pensamento de Croce, Gentile, Sorel lmidla, os intelectuais do ambito
“nacional’, foi um modo mais imediato e promissaegncontramos para nos avizinharmos do
pensamento de Gramsci, de “refazermos” toda aissassao cientifico-filosofica, uma vez que
acreditamos que os se@adernosndo podem ser compreendidos apenas atraves dabshb
filolégico?, ainda que este estudo seja essencial, ou de wdail €atualizacdo”, que
desconsidera a sua devida contextualizacdo higtéricstrumentaliza 0 pensamento gramsciano.

Ainda que no primeiro capitulo encontremos apenasptanacdo do entendimento sobre
0 marxismo dos quatro indicados autores, é oporgsuidinhar que ao longo de nossa tese
evidenciaremos - mesmo que de forma diluida nasre@sdes que faremos sobre 0s escritos
carcerarios - o que também concebiam por marxismmutros pensadores, do ambiente nacional
e fora das fronteiras italianas, que 0 nosso auttagoniza e aqueles que sdo absorvidos em seus
escritos. Indicamos como exemplo imediato, densrgue sdo assimilados, o lider bolchevique
Nikolai Lénin e a revolucionaria polonesa Rosa lmkargo, jA o economista italiano Achille
Loria e o intelectual russo Nicolai Bukharin, foratos de constantes criticas feitas pelo escritor

sardo.

! Como veremos com detalhes no nosso primeiro dagitirancés Georges Sorel teve uma significatresgnca na
Itélia, influenciou os movimentos politicos e téwda a sua obra traduzida para italiano.

2 Indicamos aqui o precioso projeto encabecado pakmmbros da IGS-Romanternational Gramsci Societgle
Roma), Guido Liguori, Fabio Frosini e Pasquale Vgmra a constru¢do de um diciondrio gramscianocqutera
todos os termos e a origem dos mesmos usados apTsGirnos seus escritos do periodo de 1926 até 1937
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No segundo capitulo, discutiremos que a “filosd@apraxis” de Gramsci € um “método
organico”, ou seja, um modo de interpretar a hetéa ideologia, a politica e a economia
enguanto um conjunto que expressa 0 proprio proceks realidade social e de sua
transformacdo, sendo este também um meio cienfifiswfico de interpretar o ser humano,
enguanto singular e genérico, enquanto “conjungoreiacoes sociais”, tal como no pensamento
de Karl Marx.

Dai porque é possivel concluir que a “filosofiapgtaxis” € também uma “filosofia da
subjetividade”, mas de uma subjetividade deternanathjetivamente. Nessa dire¢cdo, nao
entendemos a obra de Gramsci apenas como um “pragie acdo politica”, como se referia
negativamente Giovanni Gentile ao marxismo, magsesot’o como uma ciéncia-filoséfica da
indissociavel relagédo entre a teoria e a préatidajetividade e objetividade, ética e acao politica.

Uma vez que a “filosofia da préaxis” é uma reflexdabre o “ser social”’, ndo se pode
simplesmente reduzir o marxismo de Gramsci a urilastfia da superestrutura”, nem uma
“teoria da hegemonia”, ainda que seja central rmss sscritos o conceito de hegemonia
propriamente. Rotula-la dessas maneiras é fazer rethacdo do pensamento de Gramsci, €
minimizar a sua compreensao sobre o complexo saciaitalidade “organica”, é falar apenas
sobre parte dessa problemética e ndo pér em redew as perscrutacdes, quanto as indagacoes,
veiculadas por nosso autor em s€aslernos

N&o é possivel afirmar que Gramsci assume uma wsiQtimaterialista ou idealista
subjetiva, muito pelo contrario. O nosso autor péscinde da esfera da economia e, a0 mesmo
tempo, supera o marxismo vulgar. Sua compreenséprégis” € negadora do mecanicismo e
amplia a discussdo sobre a dimenséo subjetiva owegsualidade histérica. Ou seja, Gramsci

soube considerar o papel do sujeito na historéam ale ndo entender a superestrutura como mero



epifenbmeno da estrutura, por pressupor semprerelagio entre ser e pensamento, politica e
economia, natureza e sociedade.

No entanto, devemos considerar as seguintes geegide que ha em Gramsci uma
“centralidade do conceito de hegemonia”? Por qogjocchega a defender Palmiro Togliatti,
“...] a politica é para Gramsci um momento culmireada atividade humana [.2}’Quais s&o os
aspectos atuais, materialistas, da “filosofia disf nosCadernos do carcefe

Na maioria das interpretacbes sobre o0 pensamendmsgiano, com as quais
concordamos, afirma-se que a heranca tedrica aagantiliana permite ao nosso autor fazer a
importante identificacdo entre filosofia e historeendo a politica o terceiro elemento, ou
elemento mediador dessa identificacdo. Defendenbéamque esta concepcdo de politica é
proveniente de suas reflexdes sobre as revolugb&3aldente” e do “Oriente” e de sua critica a
concepcao moralista da historia de Benedetto Croce.

Contudo, para responder de forma categorica agagdas acima colocadas, concebemos
como fundamental uma verificacdo pormenorizada mssigdo de Gramsci, construida apenas
nosCadernos do carcereontra, o ja citado autor russo, Nicolai Bukharin

Gramsci superou o0 seu idealismo de juventude péatimente através de seus debates
com Amadeo Bordiga sobre os “Conselhos de fabrcabr meio de suas leituras da obra de
Lénin, que se alargaram depois de suas duas esaddonscou como representante do PCd’l.
Apoés o seu programa de trabalho intelectual noecdysoube brilhantemente fazer uma critica
ao marxismo determinista, vulgar e ao mecanicisuikhdériniano. Todavia, ainda que pareca
paradoxal, ndo ultrapassou por completo o histmoi crociano, exatamente por se opor a
Bukharin e, nessa absoluta negacao da obra do raggw, reproduziu o neo-idealismo do autor

napolitano, ainda que sob a tentativa de renovldaedimensiona-lo. Ou seja, nesse processo

3 TOGLIATTI, Palmiro.Gramsci Roma: Riuniti, 1967. p. 30.
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de negacdo ao autor da velha guarda bolcheviquanger acaba conferindo a histéria um
movimento teleolégico por entender que a “trabalboessario e concreto” é a atividade pratico-
politica, a “direcdo hegeménica”, visao propriasde antropomorfismo filoséfico que tem a sua
origem no neokantismo, ou no neo-idealismo crociano

Defendemos ainda que essa absoluta negacao de dsdamsbra de Bukhérin fez com
gue 0 NOSSO autor apresentasse em sua teoria emtaalilade do conceito de hegemonia” e nédo
uma “centralidade do trabalho”, tal como, por exlempa obra Labriola, do primeiro Sorel (sob
influéncia da filosofia labrioliana) e do proprisceitor doTratado de materialismo historico

Sobre essa oposicdo, que acreditamos de larga tinp@ para a configuragdo do
marxismo gramsciano, dedicaremos, inclusive, psigeificativa de nosso terceiro e quarto
capitulo.

Defendemos como correto quando Sebastiano Timpaafirma que Antonio Gramsci,
como a maioria dos marxistas do inicio do século, ¥Kresenta também elucubracbes de
orientacdo ativista-programéatica, tal como Karl $6br e Rosa Luxemburgo na Alemanha, o
primeiro Gyorgy Lukacs na Hungria e Anton Pannekoek Paises Baixos, ainda que o autor dos
Cadernogenha sido o menos antimaterialista de todos eles.

Dai porque também, como afirma significativamentart®ll®, ser importante uma
retomada dos estudos sobre a “filosofia da préasisciana de antes dos anos 1980 (os estudos
dos anos 1960 e 1970), onde ainda se perguntazdfdesofia da praxis” era “materialista ou
idealista”, na medida em que isso é também profuedée importante para se entender os

préprios limites e os avan¢os dos postulados filos® do autor sardo e, em particular, a sua

* TIMPANARO, Sebastiandl verde e il rossoscritti militanti, 1966-2000. Roma: Odradek, 20p1136.
> MARTELLI, Michele. Gramsci, filosofo della politicaMilano: Edizioni Unicopli, 2000. p. 12.

5



ética politica a favor de uma revolucéo socialdtaamente amadurecida nos seus escritos da
época do cércere.

A gquestdo do materialismo € um problema que nosllcomo entendimento sobre a
natureza, sua autonomia e, desse modo, ao recordreoi de sua prioridade sobre o “espirito”,
da ineliminavel relacdo entre o “ser natural” eser“social”’. A esse respeito, reconhece Jacques
Texier a necessidade da continuidade desse dediate @ materialismo ndSadernos uma vez
gue temos “[...] diante de nés uma centralidadeetigcdo histéria-natureza e a mesma deve ser
vista & luz de uma nova consciéncia sobre a ccisiégica [...]'°.

No ultimo congresso d&S (International Gramsci Societyque ocorreu na Sardenha, na
ltalia, em 2007, por exemplo, insistiu-se na comgan entre a obra de Gramsci e Mondo#fo
gue o unico ponto de confluéncia entre a obra deidla e Gramsci reside no aspecto de que o
nosso autor defende, tal como o primeiro marxistBano, que o “marxismo é uma filosofia
autdbnoma e original”.

De forma contraria, como procuraremos mostrar, fluéncia de Labriola ndo reside
apenas nesse ponto, mas permanece através daic@ogramsciana do “comunismo critico”, a
concepcdo comunista da processualidade historiog, séus constantes aferimentos sobe a
discussao da “dialética da historia” e sua inereglegdo com a natureza.

Diferentemente de S. Timpanaro e G. Lukacs, pomele A. Gramsci ndo teve acesso a
dois grandes textos, que vieram a publico (atraee®¥)RSS) apenas no comeco da década de

1930, osManuscritos Econdémico-filosoficate 1844 do jovem Marx e @3adernos filosoficos

® TEXIER, Jacques. Filosofia, Economia e Politica Marx e Gramsci. In:____. PETRONIO, Giuseppe;
MUSITELLI, Marina Paladini. (Org.)Marx e Gramscimemoria e attualita. Roma: Manifestolibri, 20011p8.

" MEDICI, Rita.Gramsci e la tradizione del marxismo italiano cotfisofia della prassi”. Trabalho apresentado
no Congresso da International Gramsci Societytuilaiiio “Antonio Gramsci, um sardo nel ‘mondo grarae
terribile™, Cagliari-Ghilarza-Ales, em maio de ZD0Comunicagéo Verbal. Essa é também a posicantdedtual
argentino ARICO, José. M.a cola del diablo Itinerario de Gramsci em América Latina. Buendses Siglo
veintiuno, 2005.



de Lénin, onde esté presente a tese denaerialismo omnilateralAinda que tais textos ndo
sejam um meio determinante para uma retomada derialmo marxiano, para um
desenvolvimento de uma concepcéo ontoldgica dsazal, foi significativa a sua inteiracéo e,
mais ainda, os avanc¢os desse retomada, nos ad8é@e 1970, feitos pelo autor hangaro e pelo
autor de Parma.

Nesse sentido, acreditamos indispensavel e esethmectal como Marteflj Oldrini®,
Infrancd® e Tertulia®, um paralelo entre o8adernosde Antonio Gramsci e ®ntologia de
Gyorgy Lukacs, e ndo com o textddmnanismo di Mande Rodolfo Mondolfo, para uma maior
verificacdo da atualidade do pensamento do conauméiano, do seu materialismo.

Como discutiremos também no nosso quarto capitaloto Gramsci como Lukéacs
procuram renovar 0 marxismo através de suas iasispposicdes ao marxismo determinista
positivista e ao movimento revisionista, ao indécarum caminho para uma maior compreensao
sobre o complexo social e a necessidade de sisdmaacao, uma “nova concepgao de mundo”,
para usarmos novamente uma expressao frequenteanse€, que revolucionestatus quo

Para ambos os autores o marxismo ndo é somentenatodo” interpretativo de mundo,
mas também uma “nova concepcdo” que opera a fagourda transformacdo radical, de
subsuncéo do capitalismo. N&do abortam a concepgdmogia quando identificam filosofia e
histéria e buscam discutir uma ética revolucionagigando pressupdem o passado e 0 presente
para se entender devenir humano dos homerai porque também consideramos a obra do

autor hungaro como uma espécie de “continuidadeturmetrabalho iniciado por Labriola e

8 MARTELLI, 2000, p. 23.

° OLDRINI, Guido. Gramsci e Lukacs, avversari delrimmo della Il InternazionaleGiornale critico della

filosofia italiang Fizenre, v. 11, fasc. Il, ano 70, p. 178-194, gadgg. 1991.

19 INFRANCA, Antonino. Il progresso alternativo alisodernita: Gramsci e LukacSoscienza storica Rivista di

studi per una nuova tradizione, [S.l.], v. 16, p.165-74, 2000.

1 TERTULIAN, Nicolas. Gramsci, I'anti-Croce e lad#ofia di LukdcsMarx CentounoRivista Internazionale di
Dibattito Teorico, Milano, n. 7, p. 61-70, 1988.



Gramsci. Contudo, uma efetiva superacao do revssiomidealista s6 € possivel de ser colhida
na Ontologia de Lukacs, através de sua concepcdo desantroppaciora de ciéncia, de sua
renovada “teoria do reflexo”.

No final da tese, apresentamos uma nota biografiteae Antonio Gramsci e, também,

varias pequenas notas biograficas de todos oseawtgrersonagens histéricos referidos.



Capitulo |

O marxismo para Antonio Labriola, Georges Sorel, Beedetto Croce

e Giovanni Gentile

Enzo Santarelli, no seu liviStoria del fascismoafirma que na maioria dos movimentos
culturais da Italia, do inicio do século XX (o mausta, o futurista, dentre outros), existia um
apego a idéia de que estava havendo uma separag&o aeclasse dirigente-politica e os
intelectuais, unido que na verdade nunca existiusentimento de que o Ressurgimento foi uma
revolugdo inconclusa, uma heranca espiritual trai@s crencas proporcionaram, inclusive,
tanto um forte anti-giolittismo, como um anti-demaiismo, e culminaram na abertura de
caminhos a favor do fascismo. A respeito de taisimentos, chama atengcdo o autor, para o
movimento “revisionista” liderado pelo neo-ideaisBenedetto Crole que se fortaleceu ao
operar contra o marxismo. Chegando a proclamar arttmdo socialismo”, Croce e seus
consortes argumentavam que o0 marxismo vinha caranags se depauperando no seu vigor
intelectual e moral, pelo menos na personalidadseds chefes mais acreditados e nas suas
posicdes oficiafs.

Sobre essa discussao, Gramsci explica nos seutegsarcerarios que nao é por acaso, e
nem tanto sem razéo, quando Croce, em meio a stenga liquidacdo do marxismo, quer ser
considerado o “lider intelectual” do revisionisnumpa vez que acreditava que a sua nova teoria
historiografica € uma grande expressao dessa ‘&tfi@r da ‘filosofia da praxis’ em nivel sécio-

cultural nacional e europeu. Por ter influenciagim, alguma medida, Sorel na Franca, a escola

12 Apresentamos, no apéndice A, uma nota biogréfiares Antonio Gramsci, outras noticias biogréaficas
comparecem no apéndice B, em ordem alfabética.
13 SANTARELLI, Enzo.Storia del fascismdRoma: Riuniti, 1981. v. 1, p.15-16.
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econbmico-juridica na Italia, um dos maiores te&ido revisionismo da social-democracia
alemd, Bernsteifl e, até mesmo, devido aos seus “elementos deveelptpularidade®, os
intelectuais anglo-saxdes.

E, nesse interim, que Gramsci também argumentadigeatir a obra do neo-idealista
Giovanni Gentile significa ndo somente um meio pseaentender muitos dos fundamentos
filofascistas mas, devido a sua propria filia¢§osignifica também um auxilio para uma maior
compreensdo da propria obra de Benedetto Croce,vemaue “[...] o ‘atualismo’ gentiliano
daré os efeitos de claro e escuro, tdo necesggmiasim maior contraste num quadro [.”.]”

Sobre esse debate, afirma Nicola Matelicque Gramsci, ao procurar combater os
positivistas e neo-idealistas italianos, os “intklais nacionais” (0 particular), estava
paralelamente procurando combater o positivismoreaidealismo internacional. Ou seja, 0
Nnosso autor reconstitui, no carcere, uma discussdatifico-filosofica européia (mundial,
universal) sobre o marxismo, na medida em que paommbater o marxismo vulgar, fatalista, e
0 movimento revisionista como um todo, sendo essmbate-critico um dos elementos
fundamentais para a constituicdo de sua “filostdigpraxis”.

Dessa forma, para um maior mapeamento do pensardentéramsci, ou seja, para
examinar pormenorizadamente o que é a “filosofigpdiis” gramsciana, dedicamo-nos em

fazer uma exposicdo sobre o que entendiam por smaox0s constantes interlocutores adotados

4 Cresce dentro da social-democracia alema o movimevisionsimo-reformista, como uma nova orientaca
ideolégica do proprio movimento conservador dedesse partido alemao, enquanto fruto das conquéstasor de
um maior desenvolvimento e manutengdo do capitalisitos Estados imperialistas europeus. Sobre ¢g3zsdao,
conferir o livro de BERTELLI, Antonio Robertdlarxismo e transformacdes capitalistato Bernstein-debate a
Republica de Weimar 1899-1933. Sdo Paulo: IPSQtitino de projetos e Pesquisa Sociais e Tecn@8gié\P -
Institutos Astrojildo Pereira, 2000.

15 Cf. o item 4°. do sumério gramsciano para um essadre a filosofia de B. Croce. Tais elementoscatbs por
Gramsci sdo: o elemento estilistico literario, engdnto filoséfico-metodolégico (unidade de filoso senso
comum) e elementos de discussdes sobre &idd), p. 1207. Vale fazer também a leitura da cquie Gramsci
escreve a Tatiana, do dia 18 de abril de 123p. 609.

16 Croce foi um dos maiores influenciadores intelaistde Gentile.

7Q 10, p.1234.

18 MATEUCCI, Nicola.Antonio Gramsci e la filosofia della praxistilano: Guiffré, 1951. p. 35.

10



por nosso autor desde antes do periodo carcecapdmeiro grande marxista italiano Antonio
Labriola, o francés do “sindicalismo-revoluciondr®eorges Sorel e 0os neo-idealistas italianos
Benedetto Croce e Giovanni Gentile.

Advogamos ser necessaria tal exposicdo, ha medidgue esses intelectuais tiveram
uma decisiva presenca no ambiente soOcio-cultuaéhiito e, consequentemente, nas reflexdes
gramscianas sobre o marxismo. Esses autores fizevamque Gramsci procurasse refundar a
“filosofia da praxis”, justamente por rediscutireminda que de diferente forma e posicéo, o

marxismo na sua manifestacao vulgar, mecanicisgigionista.

1 O marxismo de Antonio Labriola

Antonio Labriola foi o primeiro grande introdutoa @bra de Marx na Italia. Manteve um
didlogo epistolar com varios expoentes do socialiguropeu, tais como Engels, Kautsky e
Bernstein. Influenciou certamente ndo apenas AatdBramsci, como outros pensadores
marxistas no seu pais. Por ter sido também um madofeonhecedor da obra de Hegel, teve uma
presenca significativa no inicio das atividadeslédtuais de seus futuros opositores, os italianos
B. Croce e G. Gentile e o francés G. Sorel.

Para discutirmos o seu pensamento, nos basearamosapamente em seus ensaios
redigidos no final do século XIX, especialmenteessritos dos anos de 1895, 1896 e 1897. De
modo geral, nesses ensaios encontramos longas aetdsfesa ao “materialismo histérico”,
enguanto uma concepcado cientifica e ndo somerta @4 historia, uma exposi¢cdo sobre a
histéria da Italia e suas primeiras manifestac@esakistas e, também, longas criticas a visédo

positivista-evolucionista de mundo, proprio das tdoas de interpretacdo do marxismo
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derivadas do chamado darwinismo-social, tdo preser@ntre os tedricos d&egunda
Internacional(1889-1914).

Nos ensaios que compdem o seu likeoconcezione materialista della staribabriola
defende que a “nova teoria” de Marx e Engels teansfo conceito de devir histérico para o
processo de antitese e substituiu a forma abstrédajco-formal, da dialética de Hegel para uma
explicacdo mais concreta da historia: aquela @gadatclasses e da constituicdo do ser social, ou
melhor, 0 movimento historico-idealista, que apmésea a historia como a passagem de uma
forma de idéia a outra, foi substituido por umamfmrde entender a histéria enquanto uma
anatomia do ser social, como historia da produgéuidh sécio-econbmica, estando ai tambéem
compreendida a luta de classes.

Argumenta Labriola que o tipo de historiografia guegdura por séculos, € o da historia
concebida como um movimento politico, ou juridiadico. Explica-nos, referenciando-se ao
marxismo denominado pelo autor em varios momerasoc‘materialismo econémico”, que a
inversdoda forma centralmente politicista para a forma reémiente imanente-social € muito
recente, € inovacdo propria do século XIX. Os astigistoriadores pensavam sempre numa
“necessidade” da arte de governo, a politica a@amano “a autora da ordem social”, como a
substancia que liga o processo continuo da histésaformas sucessivas de governo eram
identificadas, por esses historiadores, com o mrgmocesso histérico. Em outras palavras, os
“historiadores da politica” entendiam a esferatmalicomo central, como o meio de reproducéo
essencial da historia.

E interessante observar também como Labriola eataridstéria como unidade — aspecto
gue sera inclusive retomado por Croce nos estunloe distoriografia e por Gramsci nos seus

Cadernos-, ou seja, o ser humano nédo “[...] percorre gdniatérias ao mesmo tempo, mas todas
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as histérias (a da arte, da religido, da ciénaisreeoutras) formam uma sé histéria [1%]”
Apenas aparentemente elas s&o divididas e istioisine, muitas vezes oblitera a compreenséo
de sua essencial origem pautada na reproducad sogizanto um todo.

Se por um lado, a concepcdo comunista da histérilcomunismo critico”, é uma
resposta cientifica e ndo “politicista-voluntariséas problemas préprios do antagonismo social,
ou seja, 0 marxismo é uma expressao desse antagori[s.] é o resultado imanente do préprio
processo histérico [..3° por outro, Labriola, exatamente por acreditar guearxismo é uma
doutrina eminentemente cientifica e que superalgea visdo ideologica”, acaba por separar a
ideologia e a ciéncia, considerando-as antinérflicas

Tal como noManifesto comunistade Marx e Engels, Labriola defende que foi na
modernidade que a revolucéo transformou-se noiwebjda politica, ou seja, a necessidade de
uma emancipacgéo social esta ligada ao complexalso@ um dos seus possiveis resultados, se
for construido através de vérias lutas e meioggenizacdo do proletariatfo Dessa forma, ap6s
a ‘“inversdo” conceptiva sobre a processualidaddgdras veiculada pelo “materialismo
econOmico”, a politica passou a ter um novo sergidma nova funcéo: a revolucionaria.

Ainda a esse respeito, afere ainda Labriola quenforser o proletariado um “acessorio
social”, ou qualquer “coisa de acidental”, nem muitenos um mal eliminavel desta sociedade
em que vivemos, “[...] mas o seu substrato, a sumlicdo essencial, o seu efeito inevitavel

[..]"%% faz-se urgente uma luta para emancipacdo dbuseano, sendo este Ultimo entendido

sempre como ser singular e genérico. Assim, paraef@tivo éxito da emancipacdo do ser

19 LABRIOLA, Antonio. Del materialismo storico: dilidazione preliminare. In: La concezione materialista
della storia 3. ed. Bari: Laterza, 1947b. p. 237.

2 bid., p. 213.

2 |bid., p. 156-157.

% LABRIOLA, Antonio. In memoria del manifesto dei mainisti. In: La concezione materialista della
storia. 3. ed. Bari: Laterza, 1947b. p. 21.

2 LABRIOLA, Antonio. Del materialismo storico: diligtazione preliminare. In: La concezione materialista
della storia 3. ed. Bari: Laterza, 1947b. p. 143.
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humano, é necessario a emancipacdo de tudo e todosgja, € necessario revolucionar
integralmente a forma da reproducao da vida sacigapitalismo.

Ao explicar que € a partir do antagonismo soc¢[al] a antitese entre ricos e pobres,
opressores e oprimidos [.2f" que se edifica 0 processo produtivo, intensificapos a
revolucao industrial, o autor retoma as teses rmaas e argumenta que@ndition sine qua non
para a existéncia do capital, o assalariamento nfe censeqiéncia, a proletarizacdo), a
propriedade privada e o Estado.

Argumenta, a partir d® capitalde Marx, que a mercadoria, a primeira manifestagfo
capitaf®, é fruto tanto da submiss&o quanto da objetivagaiorca de trabalho, é parte essencial
da acumulacgéo de capital. Para o autor, o traliafbeca viva, € o motor continuo da reproducgéo
da sociedade. E no trabalho que se encontra acess@nproprio desenvolvimento das forcas de
producdo, ou melhor, € por meio do trabalho, eusarslacdo antagbnica com o capital, que
podemos encontrar a chave para entender a razf@oigpma “nova luta de classes”, cuja
concepcado comunista transformou-se em auxilio eesgpo, e que nenhum “[...] protesto
sentimental e argumentacéo a favor de justica®f,.dentro do Estado burgués, pode resolver ou
desfazer tal antagonismo.

Afere ainda Labriola que as possibilidades consr@@a a nossa emancipagdo estao
postas ja no sistema capitalista, pois ha umalsagdo, uma generalizagédo propria desse modo
de produzir — mesmo que esta producdo esteja ligatdasecamente a um processo de
acumulacado de riqueza, através do trabalho vivordtetariado), e uma concentragdo cada vez

maior dos meios de producéo nas maos de poucos.

% LABRIOLA, Antonio. In memoria del manifesto dei manisti. In: La concezione materialista della
storia. 3. ed. Bari: Laterza, 1947b. p. 45.

% Essa discussdo marxiana esta em parte desenvolvicpitulo | dO capital Cf. MARX, Karl. Il capitale: critica
dell’economia politica. Roma: Grandi Tascabili Eoomici Newton, 2005. p. 53-84.

26 | ABRIOLA, Antonio. In memoria del manifesto dei mainisti. In: . La concezione materialista della
storia. 3. ed. Bari: Laterza, 1947b. p. 24.
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O sistema capitalista gera rigueza ao mesmo tempogee gera a miséria, 0
pauperismd’. O autor acredita, assim, ser inevitavel o cresotm e conscientizacéo da classe
operdéria, cujo sentimento de solidariedade nag@ata da propria condicdo de subalternidade e
regimentacdo as quais estad submetida. Isso, pmriawt Labriola a defender, tal como Marx e
Engels, a eliminagdo das formas de rendas, de pidosros — e do proprio Estado, que € o
guardido da apropriacdo privada — e a defender producdo pautada na livre associacao
coletiva, de um “[...] regimento técnico e pedagoégia convivéncia humanaself-government
do trabalho [...J*, ou seja, comunista. S6 dessa forma todas asudétdgles, que ndo s&o
aguelas naturais do sexo, da idade, do temperareetidocapacidade, cessarao, isto é, todas as
desigualdades, que estdo ligadas as classes ecasdduminantes, gerenciadas e legitimadas
pelo Estado, serdo subsumidas.

Esta claro também nos textos de Labriola o sejaaakinismé®, especialmente quando
defende a “abolicdo do assalariado”, a eliminag@satiedade de classes e do Estado e uma
possivel instauracdo do ja referenciadelf-governmento trabalho”, de uma gestéo livre e
humana da producdo de riquezas. Frisa que muitssaslaliscussdes foram acenadas pelos
jacobinos, embora ndo tenham nenhuma semelhancaqoito que foi efetivamente proposto
pelos revolucionarios franceses e nem tampoucacs gélerdicos grupos de emancipagcao” da
sociedade e do Estado de 1848.

Ainda no tocante a concepcéo de histéria, e opgedniese de quesuperestrutura ndo

€ mecanicamente determinada pela estrytammtinua a argumentar Labriola que no marxismo

%" Tese discutida por Karl Marx e miséria da filosofiaresposta a filosofia da miséria do senhor Proudhon
Tradugdo Paulo Ferreira Leite. S&o Paulo: Cent20@]. p. 151-152.

2 LABRIOLA, Antonio. In memoria del manifesto dei mainisti. In: La concezione materialista della
storia. 3. ed. Bari: Laterza, 1947b. p. 50.

# Labriola ndo vé de forma positiva a experiénci@ljna francesa, uma vez que ali o Estado néceftitdido e se
acreditou numa Assembléia Nacional ConstituinteBRAOLA, Antonio. Discorrendo di socialismo e di filosofia

5. ed. Bari: Laterza, 1947a. p. 38.
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nao se trata de retraduzir em categorias econOmmdas as complicadas manifestacoes
superestruturais da histéria, mas 0 meio para@pijue em ultima instancia cada fato histérico
é fruto da relagéo de trabalho préprio da estrutgandmica. Labriola sustenta que o principio
marxiano e engelsiano Al'ideologia alemade que “[...] ndo sdo as formas de consciéncéa qu
determinam o ser social, mas o modo de ser dadsm®eque determina a consciéncia [...]",
expressa justamente que a ideologia ndo € um épifamo da estrutura, por ser a histéria o

conjunto de producéo e reproducgdo da vida. Assim,

[...] ndo tem fato histdrico que ndo reproduzaigeon, as suas condicdes de
relacéo de trabalho préprio da estrutura econdmiea,também nado tem fato na
histéria que nao seja precedido, acompanhado édsede determinada forma
de consciéncia, seja essa supersticiosa ou expaamegénua ou reflexiva,

madura ou incongruente, impulsiva ou amestrad#astina ou racional [.2}

7

Defende, sobretudo, o autor que é necessario antéhd] as condicbes explicitas do

3l & fundamental conceber o

viver humano, enquanto este ndo € mais simplesnamirtel |[...]
homem enquanto ser ativo, enquanto ser que cparée&;oa 0s seus instrumentos de trabalho e
através da construgdo de tais instrumentos corsgbDproprio e um “ambiente artificial” — que,
por sua vez, reage sobre o proprio ser humano pmsmde seus complicados, complexos efeitos.
Adverte Labriola que esse aspecto ndo pode numasindido, nem reconduzido a pura luta
pela sobrevivéncia, ligada a uma teoria evoluctande mundo. O marxismo ndo pode ser

confundido com o darwinismo e nem existe uma hssttatalisticamente determinada, como

defendia os marxistas vulgares, positivista.

30 ABRIOLA, Antonio. Del materialismo storico: diliazione preliminare. In: La concezione materialista
della storia 3. ed. Bari: Laterza, 1947b. p. 146-147.
31 bid., p. 134.
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Recorrendo a discussdo da indissolubilidade dag&elalo homem com a natureza,
explica-nos que os homens vivendo socialmente a§sam de viver na natureza, pois esta sera
sempre a base imediata do “terreno artificial” dwigelos préprios homens. Em outras palavras,
a interdependéncia com a natureza € ineliminaaeiéenica e os instrumentos de trabalho séo as
expressdes desse intercambio. E através do prodessmbalho que afastamos as barreiras
naturais, no dizer de Labriola, os “influxos natsita

Desenvolve ainda nessa direcdo Labriola que entengblema da préatica imanente, da
atividade de transformacédo, ou ainda, da atividgeteética que da origem ao ser social, é o
préprio meio pelo qual se supera a vulgar oposigéie teoria e pratica. Somente entendendo o
trabalho como central é possivel superar os tigogisho mecanicista-determinista do processo

histérico. Sobre esta centralidade do trabalhoeafenarxista na sua “filosofia da praxfs”

[...] histéria é a histéria do trabalho, no tralmalassim integralmente entendido,
esta implicito o desenvolvimento respectivamentggicionado e proporcional

as atitudes mentais e as atitudes operativas, ,adsionma parte, no conceito de
histéria do trabalho esta implicito a forma sengweal do trabalho mesmo e as

variacoes de tal forn4.

Em sintese, para Labriola a “concepcdo materiatiataistoria” - e ai ele se baseia, em
parte, naContribuicdo a critica da economia politice Mar?* e no texto de EngelBobre o
papel do trabalho na transformacdo do macaco ememim- é uma concepcdo que entende a

sociedade, e o proprio antagonismo social, na sletididade. E necessario analisar a sociedade

320 termo “filosofia da préxis” aparece pela priraeiez em Labriola (1947a, p. 25).

33 LABRIOLA, 1947b, p. 88.

34 Cf. MARX, Karl. Método da economia politica. In;____.Contribuic&o a critica da economia politichisboa:
Estampa, 1977. p.173-194.

%5 ENGELS, Friedrich. Sobre o papel do trabalho masformacdo do macaco em homem. In;___ Textos S&o
Paulo: Edi¢des Sociais, 1975. v. 1.p. 6-74.
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na sua totalidade socio-histérica, ou seja, ngpsoeessualidade e por meio da prépria realidade
dada, do seu ser em-si. Somente assim é possivieéta deduzir, a partir das formas societais

mais complexas, as formas societais mais simpleseja, € possivel compreender largamente as
antigas formas sociabilidade a partir das formagbdidade moderna.

A histéria ndo € sendo a histéria da sociedadesef@ a historia € a historia das varias
formas de cooperacdo humana, da horda primitivaséado moderno (Engels), da luta imediata
para superar as barreiras naturais, com pouco®rmeeptares instrumentos, até a estrutura
econOmica presente, que culmina na polaridade érbalho acumulado (capital) e trabalho
vivo (os proletariados). Discutir o complexo soaal forma atomistica, baseada em pura soma
de individuos e recomp6-lo apenas atraves de ‘@osleicdo e voluntarismo”, significa para

Antonio Labriola desconhecer a natureza objetivaamente do processo historico.

2 Georges Sorel, 0 socialista ndo marxista

E possivel notar nos primeiros textos do “sindgtalievolucionaric®, Georges Sorel, 0s
frutos da sua interlocu¢cdo com Antonio Labriolaeesdas primeiras leituras da obra de Marx.
Posteriormente, o autor francés procurou edificaa teoria que expressasse sua “propria critica”
ao marxismo, ainda que tenha mantido a sua negigsi®alores e das praticas democraticas
burguesas, jacobinas. No entanto, a sua criticaagismo € proveniente de sua aproximacao e
absorcdo das idéias dos marxistas revisionistasicydarmente, através de sua relacdo de

amizade e intercambio intelectual com o italian@ ®x-leitor” de Marx e ex-aluno de Labriola,

Benedetto Croce.

3% G. Sorel associou-se a vertente sindicalista ueimharia da CGT (Confederacéo Geral do Trabalten)cksa,
fundada em 1904, apds a expulsdo dos anarquistéistataacional Socialisteem 1896. DEL ROIO, Marcos.
Autonomia e antagonismo em Rosa Luxemburg e GraWadiia, 2008. p. 6-7. Material didatico.
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O “primeiro” G. Sorel, ou seja, o Sorel dos eserigmn torno dos anos de 1894 a 1897,
sob influéncia do primeiro marxista italiano, promw fazer uma critica a visao idealista da
histdria, ou seja, procurou contrapor-se a vis@&aligta-politicista da historia dos gregos até os
alemaes da filosofia moderna. Via, tal como Labriolo marxismo uma filosofia da histéria
auto-suficiente e original.

Em tais ensaios Sorel, mesmo que superficialmantdjscutir o marxismo enquanto uma
filosofia imanente da histéria reconhece a exisééda ineliminavel inter-relacdo entre homem e
a natureza, por conseguinte, defende que €& possivdlecer as coisas que pertencem ao
“ambiente artificial” — expresséo tdo recorrente leabriola — enquanto fruto desta intervencao
dos homens, através do trabalho, sobre a nafireza

J& no seu sucessivo artigo intitulado, em italianayvenire socialista dei sindicatge
1898, argumenta que € inexato dizer que a questidal seja uma questdo apenas ético-moral,
posicao contraria, por exemplo, a de Croce e aaldilg, ou ainda, das filosofias neokantiana
em geral, € necessario compreender que as tragfoes econdémicas ndo podem realizar-se se
“[...] os operarios ndo alcancarem um grau supetiercultura moral [...f uma “ética
socialista”, tese estreitamente associada as fug@e$ de “arbitrio” e de “vontade”, que seréo
mais exploradas em seus ensaios posteriores.

Apdés 0 seu rompimento com 0 marxismo, passa Saettentar, “[...] numa dependéncia

intelectual maior do que se esperava em relacémee(...]”*

, que a “doutrina de Marx” ndo
apresenta caracteristicas nem de ciéncia nemad®fih, mas apenas um “método metafisico”

gue pretende entender a realidade social.

3 SOREL, Georges. L'antica e la nuova metafisica. In Scritti politici e filosofici Torino: Einaudi, 1975.
p.178-179.
% SOREL, Georges. L’avvenire socialista dei sindidat Scritti politici e filosofici Torino: Einaudi, 1975.

p. 217.
¥Q10, p. 1214.
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Sobre a relacdo de Sorel com Benedetto Crocedia ¥ valido abrirmos um paréntese
para explicar que foi gracas ao autor napolitane, gunto com Giuseppe Prezzolini e Mario
Missiroli, o seu livroRéflexions sur la violencti publicado noBelpaese um ano depois,
inclusive, de sua publicacdo na prépria Franca 888.1Varios historiadores italianos sugerem
gue tal texto teve uma repercussdao muito maiottaia lque na patria de seu autor, pois ali a
presenca de Sorel era constante e sua obra, commdon foi largamente traduzida para o
italiano, além do proprio autor ter colaborado cartigos para jornais italianos, como, por
exemplo, dResto del Carlino

Essa relacdo do autor francés com a Itélia, alému® intensa, manifestou-se também
de forma ambigua. Como chama atencéo Sant8ralliautor do sindicalismo-revolucionario,
mesmo escrevendo artigos a favor de Lénin e ddugi®@ deOutubrg como veremos mais
adiante, manifestou uma “simpatia secreta” peloisao italiano, a qual veio a ser concretizada
em alguns artigos de admiracéo e de incitamenimperialismo e ao nacionalismo italiano no
jornal Adriatico™.

Contudo, Sorel ndo repudia nem procura refutaream sscritos a luta de classes. Porém,
a concebe quase como uma disposicdo do espiritetggio, como um “aspecto puramente
ideoldgico” que precisa ser remanejado para umgafspcial concreta e ativa, um “impulso
vital”, uma “cisdo”, proprio de um movimento socdg carater espontaneo e irracional. Nasce
assim a sua defesa pela “mitica greve geral” que delminar numa revolucéo proletaria.

Defende Sorel que é necessario dar espacos peliios produtores (operarios e

camponeses sindicalizados) e ndo aos intelectuais, vez que estes conduzem a sociedade

‘0 SANTARELLI, 1981, v. 1, p. 99.

“1 Explica ainda Santarelli (1981, v. 1, p. 279-288p n&do é por acaso que a obra de Sorel foi lit@gapelos
sindicalistas italianos, como pelos fascistas s¢eriu também como estimulo ao préprio sindicadi$ascista. Ler
também a nota biografica, no apéndice B, sobre thgntanzillo.
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inevitavelmente a corrupgdo e ao “transformisma¥ino exposto na sualéflexions sur la
violence Para tal fim, era necessario uma crenca no miosindicalismo, como meio para
primar as “relacées de producdo” sobre aquelasfdags produtivas”, enfim, como meio para
liberar as “forcas produtivas” a favor da classsptora.

E nesse interim que Sorel identifica nos sindicatsfuncdo pedagogica e
conscientizadora, ou seja, argumenta que os stodisdo as maiores e as mais fortes instituicoes
pedagdgicas e, desse modo, declara: “[...] todontaconento do socialismo reside no
desenvolvimento autdnomo dos sindicatos operarigs'} Por conta disso também faz a defesa
de uma unido livre entre os camponeses e 0s opepde-se ao partido politico como meio
aglutinador das ‘“relacbes de forca” na sociedadena vez que este (o partido) é fruto do
trabalho dos intelectuais que se arvoram em comasdaabalhadores.

Todavia, apos a Revolugdo Russa, argumenta Sossdwnensaio sobre Lénin, escrito em
1919, que esta pretensdao intelectual vanguargietéadora de uma nova ordem, ndo é possivel
de ser identificada no principal teorico e dirigedbd partido bolchevique.

Nesse mesmo texto sobre Lénin, Sorel, além de adfisfender a unido entre operarios e
camponeses, argumenta que essa unido gerara oseatido de “massa-forca”’, de “massa-
ditadura” e que Lénin transformou-se “[...] em udoaitrina em ato, sem preocupar-se de fato em
querer se transformar em um rei [*3]'Para Sorel, a Revolucdo Russa expressou justaresse
sentimento comum, onde o operario e o camponég sentiam-se incorporados nessa massa-

forca, nessa massa-ditadura [**}8 que foi assim que o “[...] amorfo povo russmsfarmou-se

em povo-ditadura [...f%.

2 SOREL, Georges. L’avvenire socialista dei sindidat
p. 222,

3 Cf. SOREL, Georges. Chiarimenti su Lenin. In:__. Democrazia e rivoluziond&Roma: Riuniti, 1973. p. 212.
*Ibid., p. 215.

5 bid., p. 220.

Scritti politici e filosofici Torino: Einaudi, 1975.
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J& sobre os aspectos propriamente revisionist&od®, concordamos com Anna Maria
Andreast®, quando na sua introducdo & obra do sindicaléstalucionario explica-nos que - tal
como, por exemplo, K. Schimidt, W. Sombart, o selgud. Kautsky, na Alemanha, e B. Croce,
na Itdlia - G. Sorel, na Franca, passou a entead#eoria da mais-valia” apenas como uma
hipétese de compreensdo da sociedade, ou comoes$gpdtbstrata que ndo se verifica na
realidade. Sendo assim, passa a orientar-se atlavé&conomia pura”, seguindo as tendéncias
gue naqueles anos (do final do século XIX em d)amémsformaram-se em parametro comum
entre os revisionistas europeus do marxismo.

Vejamos a seguinte passagem dos escritos sorelianos

E necessario retomar o estudo da economia contémgmimitando os métodos
de Marx? Nao creio, em geral, um método é bom stargsra uma pesquisa
determinada.A metafisica de Marx teve a sua utilidade, mas pertence a
histéria. Novos problemas foram colocadds,acordo com que pensa Croce,
0s marxistas fariam bem se aproveitassem dos meipse podem oferecer as

novas teorias da economia pura. Este é também o mparecer.*’.

By

Opondo-se a nocdo de que a historia esta fatalistiote determinada e que
necessariamente desembocara no socialismo, Setelgaaa uma discussédo da necessidade de
um movimento que revolucione status quo a sociedade burguesa. Preocupa-se entdo em dar
respostas “mais concretas e imediatas”, que evoquem “cisd0” no “bloco historico”, que
culmine na eclosdo de uma revolucdo socialistaegsal modo que se dedica a um estudo,

expresso, sobretudo, na suRéflexions sur la violencespbre o mito da “greve geral”, sobre o

“% Ver introducdo de Anna Maria Andreasi a edicabaita da citada coletanea dos ensaios de SORELig&e0
Democrazia e rivoluziondRoma: Riuniti, 1973. p. 47.

*" SOREL, Georges. Nuovi contributi alla teoria maraidel valore. In: Democrazia e rivoluzioneRoma:
Riuniti, 1973. p. 62, grifo nosso.
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“papel da violéncia proletaria e emancipadora”, caraminho oposto a via parlamentar de fazer
politica, como meio necessario e espontaneo pdeasea revolucao.

Concordamos com Giovanna Cavaffaguando explica que a caracteristica abstrata da
nocao de “mito da greve geral” soreliano deve setiqularizado no seu antijacobinismo (tal
antijacobinismo esta presente também na obra deiolaabcomo foi possivel observar no
primeiro item) e no seu juizo em relagdo a decom@osao socialismo parlamentar e a
necessidade de estimular a inerente “violéncieepanh”. Sua obra s6 pode ser compreendida se
considerarmos tanto este teor antijacobino, comaieante teor irracionalista.

Tal irracionalismo esta relacionado a forte inflci@nsofrida pelo autor das teorias de
Henri Bérgson. A nocdo da existéncia de um “mitofuanto “instancia inconsciente de toda
acdo humana” e que “escapa as explicacdes ciastifiem confluéncia com as teorias do autor
de L’evolution créatric&’. E nos escritos de bergsonianos que Sorel absoneevisdo geral da
vida e de mundo, aquilo que, por exemplo, Bernsaeneditava ter encontrado no kantismo, o
primeiro Kautsky no evolucionismo darwinista e Bagito Croce no neo-idealismo e na sua
“retraducéo” do marxismo, como dizia Gramsci.

No seu ensaio de 1908sobre a “greve proletaria”, argumenta Sorel qgeese geral é o
préprio “mito no qual se resume todo o socialism®presentando, ja nesse texto uma forte
inspiracdo bergsoniana - da questdo da imagem iasgatemporal enquanto elementos de
memoria (ou de apreensao intuitiva) e do inconseiealetivo e espontaneo - afirma ainda que

tal mito tem o significado de uma “[...] organizagde imagens capaz de evocar instintivamente

“8 Cf. Cavallari na sua introducéo a uma antologikiaina dos textos de SOREL, Geordesitti politici e filosofici
Torino: Einaudi, 1975.

49 BERGSON, HenriL’evolution créatrice 77. ed. Paris: Presses Universitaires de Fra®e8. cap. 4, p. 272-369.
%0 Cf. SOREL, Georges. Lo sciopero proletario. In;___.Democrazia e rivoluziondoma: Riuniti, 1973.
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todos os sentimentos que correspondem as diveraagestacfes da guerra do movimento
socialista frente & sociedade moderna 1-.]"

Recorrendo ainda a idéia da necessidade de seuwpnsta “superior cultura moral”, que
apresenta qualquer semelhanca com a teoria deura@ulnoral” crociana, afere Sorel que as
greves gerais nascem “[...] a partir do proletariadde seus sentimentos nobres, mais profundos
e estimulantes [...J>. Argumenta ainda que a greve reagrupa todos nuguadro, anuncia a
intensidade da presenca de cada vida singularseweconflitos de grupo. Expressa a soma de
arbitrios e de vontades, enquanto um conjunto gpeegsa uma “luz intensa” emanada de uma
“consciéncia geral”, da “convic¢do de um grupo”.

E assim que afirma no capitulo 1V, de sRaslexions sur la violencgue a sua “[...] nova
escola socialista sindicalista revolucionaria decke entdo favoravel a idéia de uma greve geral
[..]">% que expressa uma clara consciéncia de uma vémraatteutrina e de uma atividade
original, genuinamente revolucionaria e ndo um viesstratégico” politicista proprio das vias
parlamentares. As greves sdao movimentos de imitegficzida de uma grande revolucdo, é um
meio preparatorio, através da criacdo de um “blustdrico”, para o grande “bouleversement

final”>*,

3 O materialismo histérico segundo Croce e Gentile

Benedetto Croce, na época de estudante univessiéani Roma, € influenciado pelo

marxista italiano Antonio Labriola, com quem tamba&pnende a ler a obra de Hegel. Ao tornar-

*1 |bid., p. 164.

*2 |pid., loc. cit.

>3 SOREL, GeorgesRéflexions sur la violencd3. ed. Paris: Librairie des sciences politigaesociales Marcel
Riviere et cie, 1912. p. 160.

> |bid., p. 168.
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se, posteriormente, um forte opositor do marxisafiona no posfacio de 1937, intitula@mme
nacque e come mori il marxismo teorico in Itali8§%-1900) que escreve ao texto do seu antigo
mestre,La concezione materialistica della starique “[...] a obra de Labriola foi um meio pela
qual nés jovens aprendemos o0 genuino marxismoend@mos também a critica-lo [.>]" No
mesmo posfacio expbe ainda que no “materialismorie” existe uma “dupla falacia”: uma é a
da “teoria da mais-valia” e a outra é a de que oiaemo é uma etapa inevitavel,
fatalisticamente determinada da historia, nocaodgumta que 0 marxismo é nada mais que ‘[...]
uma variante da filosofia da histéria hegeliang f°.

Podemos tomar tais enunciados crocianos como olmatiudiscussédo veiculada pelo
autor contra Marx e 0 marxismo ndo somente noesda tle grande repercussadviaterialismo
storico ed economia marxisticll900), mas também no s&aggio sullo Hege(1909), na
Filosofia della Pratica: economica ed eti¢a908), naEtica e politica(1931) e no ensaio, que
Gramsci ndo chegou a conhedex,storia come pensiero e come azi¢he38).

Croce acreditava que o “[...] materialismo histdriteve valer apenas como mais um
dentre os canones de interpretacdo da historf&’|..pois ndo é nem uma nova filosofia da
histéria, nem um novo método. E uma espécie d¢ $pma de novos dados e experiéncias que
entrou na consciéncia enquanto pressupostos sdfistéaia, ou condicdo de progresso para a
prépria historiografia, que ja foi, por sua vezpenada [...J"%.

Diferentemente de Sorel que, como percebemos, od@pe de forma completa com

alguns “ideais” do marxismo, Croce jamais faz asgafde uma revolucdo proletaria e discrimina

por completo qualquer teoria que elucide a lutaldeses. O autor napolitano acredita ser, assim,

%5 Cf. o posfacio, de 1937, de Benedetto Croce “Comxgue e come mori il marxismo teorico in Itali893-
1900)” a obra de Labriola (1947a, p. 290).

%% |bid., p. 291.

" Ibid., p. 294.

8 CROCE, Benedettdvaterialismo storico ed economia marxistidari: Laterza, 1968. p. 9-10.

25



o “lider intelectual do movimento revisionista”’,vada que o seu ‘“realismo filoséfico”, ou
melhor, a sua historiografia, € a superacédo tansoagpectos metafisicos da teoria hegeliana e,
por isso mesmo, uma total superagao do marxismo.

Ao argumentar que ndo ha em seu pensamento difsrsnbstanciais com o pensamento
de Antonio Labriola, no que diz respeito aos idéaisianistas, Croce entende também que néo é
por acaso a preocupacdo do primeiro marxistafi@l@m relacdo as interpretacdes deformadas
do “materialismo historico”, aos tipos de analisee ggxpurgaram do pensamento de Marx tais
valores humanistas e o reduzem a puras “fraseslogiavinianas”.

Todavia, advoga Croce que mesmo que o autdradeoncezione materialistica della
storia conceba o processo histérico como uma “série d@add, as chamadas “condicdes fisicas
ou estruturais”, propria das formacdes soOcio-mal§j procura justificar, tal como o fez Marx,
“[...] a idéia extravagante de que a ‘relacdo etdis forcas’, sendo esta parte de um unico
processo, tem como substrato as condiges ecor®mifa’.

Argumenta na mesma direcdo Croce que a visédo “tadrgae tem Labriola da historia é
um pressuposto, ou seja, € 0 seu ponto de pafiidda que entenda o “materialismo histérico”
como um método de interpretacdo da historia e,egfirentemente, como uma concepc¢ao geral
de vida e de mundo, diz-nos ainda Croce que Labiokenta-se para fazer tal sintese (entre
método e concepcdo de mundo) atraves de ques®gsindipios ontoldgicos. Principios estes
gue, por um lado, servem para auxiliar no conhetimme comportamento dos socialistas frente
as “concepcfes atomisticas e pessimistas” de mangmr outro, ndo passam de principios
préprios de uma “filosofia da digressao”.

Seguindo com suas criticas ao marxismo, ao fateréreia a “estéril tese” do “abstrato

homo oeconomicustio marxista-positivista Loria — criticado tambéror gGramsci em seus

%9 CROCE, 1968, p. 14-15.
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Cadernos— Croce afere que nem para o autoQdeapital o desenvolvimento sécio-histérico é
determinado mecanicamente pelas condicdes matenaseja, Marx nao reduz essas condi¢cdes
sécio-historicas somente a “metamorfose do instndongécnico”. Assim afirma: “[...] Marx néo
se propds a pesquisar a ‘causa Ultima’ da histArgua filosofia ndo era assim barata. Nao tinha
ele dialogado em vdo com a dialética hegelianaa plpois andar a procurar suas ‘causas
dltimas’ [...]"*°.

Fazendo contraponto a vulgar concepcdo de econdmidoria, Croce retoma as
consideracdes do economista e filosofo Rudolf Stemenexplica que esse autor faz mencao ao
perigo de se entender a ciéncia econdniicaabstrato A economia ainda que apresente
condicbes que |he sdo peculiares e “regras extds$endo se deve esquecer que essas se
desenvolvem a partir das acbes imanentes, das hggemnas que a produzem. Ainda que os
abstratos “principios econémicos” ndo possuam orvd¢ “fatos sociais concretos”, estes nao
podem ser reduzidos a condi¢des técnicas. E desse gque conclui Stammler, segundo Croce,
gue mesmo ndo sendo a Economia propriamente urdacfai social’, tal ciéncia deve ser
compreendida como uma “economia social”, prépriama “sociedade regulada”.

Nesse interim, Croce questiona, frente aos argused Stammler, que é certo ndo
entender a economia abstratq contudo, defende que é necessario considerae téqua dizer
0s tedricos da “economia pura” e partir tambémrlacfpio de que ndo existe essa terceira via, a
de uma “economia social”’, pois seria isso uma rdénacia, ou seja, a ciéncia econdmica
aplicada para conhecer as condi¢des sociais é mamb forma de conhecimento histérico, na
medida em que ndo ha uma separacédo entre his&gc@nemia.

Segundo Croce, devemos ater a necessidade deesgasliss argumentos dos teoricos da

“economia pura”, uma vez que eles defendem a ‘italda teoria da mais-valia” e de que a

€ 1bid., p. 39-40.
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histéria da atividade humana é a prépria histéeaavitla moral, da vida ética-politica, como
desenvolve largamente no seu litatica e politica lido também por Gramsci no carcere.

De modo geral, Croce argumenta em relacdo a nogd@tiyidade”, na sudilosofia
della pratica que ndo ha uma separacdo entre a “atividadecg@tati “teorética”, ndo existe o
teorético e o pratico como distinto, mas como um simente, como uma atividade Unica.
Todavia, para Croce, e na regressdo que faz del Hedéchtd’ as acdes humanas s&o
manifestacdes da vontade e a realizacdo da mesnéa missivel por conta de um prévio
conhecimento. Nesse sentido, 0 conhecimento (@ya&z&a teoria crociana, o pressuposto das

acdes. Observemos o seguinte argumento do autolitaap:

[...] Nao é verdade que existem homens praticaaneehs teoréticos; o homem
teorético € também esse homem pratico: vive, qyera como todos 0s outros.
O homem que se diz pratico é também esse teorétatempla, cré, pensa, |é,
escreve, ama a musica e as outras artes. As apmgram designadas como
produto do puro espirito pratico, vistas de per@yelam-nos grandiosos
complexos e ricos elementos teoréticos: mediac@mspcinios, pesquisas
histéricas, contemplacdes ideais. JA& as obras, sgueexpressam como
manifestacdes do puro espirito artistico e filasgfimostram-se produtos da

vontade, por que sem vontade néo se faz nada[...]

Croce desenvolve, nessa direcéo, que a precedmcianhecimento sobre a vontade néo
significa dizer que exista um homem exclusivamdet@ético, nem mesmo num momento
parcial. Um homem jamais € privado de vontade agd®, de vida pratica, ndo existe acdo sem
vontade e vontade sem acdo. Conceber o homemideofgt.] seria uma abstracdo irreal,

inadmissivel na filosofia, que opera somente comstrapdes reais, isto €, com o universal

1 LOSURDO, DomenicoDai fratelli Spaventa a Gramsgper una storia politico-sociale della fortunaHgigel in
Italia. Napoli: La citta del Sole, 1998. Especialrteeo cap. 4.
2 CROCE, Benedettdrilosofia della pratica economia ed etica. 8. ed. Bari: Laterza, 1963-p.
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concreto [...]° As “formas do espirito” sdo distintas e tambénmccmnitantes, mas nao
separadas, dai porque Croce identifica historian@mia e filosofia. O ser humano € um
conjunto de vontades e “[...] ndo poderia estapéleolhar o céu e ndo pensar, porque pensar €

"4 Ou ainda, “[...] a forma teorética

tanto ato de vida como de vontade, € um ato diex&d’|...]
postula a prética, tal como o sujeito postula cetmhjmas o espirito pratico ndo postula uma
sintese, porque ele mesmo € o mediador e a undkade mesmo, € identidade entre sujeito e
objeto [...]"*".

Retoma essa discussdo Croce na lsogica come scienza del concetto puomde
apresenta a formula da equivaléncia: “filosofia engamento = histéria = percepcdo da
realidade”. Na sua “filosofia da pratica” nenhumgd@ € possivel se ndo precedida do
conhecimento, 0 pressuposto da acdo € sempre eaom@nto histdérico ou contemporaneo.
Sendo a realidade sempre o conjunto de vontadéi® agta é sempre pensamento, ou “ato
moral”, como afirma também em outros textos. Assipensamento, ou “ato moral”, para Croce
€ uma categoria intrinseca e constituidora doegpbr isso mesmo, conclui: “[...] a realidade é
aGdo porque pensamento, e pensamento porque 3t&ol..

Croce advoga a necessidade de pensar a relac&ohesttiria e vida sob um vinculo
unico, a “unidade sintética”, “sintese dos opostos’“nexo dos distintos”, que implica tanto na
unidade quanto na distincdo destas esferas. Natental “circulo da realidad&” crociano néo
tem semelhanca com o processo de “reconciliagcaabgito com o sujeito, 0 chamado “espirito

absoluto” hegeliano, do chamado momento de retdmespirito que se aliena e que sO supera

tal processo de alienacdo no momento de identfaagu “reconhecimento” do espirito consigo

%3 Ibid., p. 23.

 Ibid., p. 24.

% bid., p. 207.

 CROCE, Benedettd.ogica come scienza del concetto puBari: Laterza, 1967. p. 291.

7 Em relac&o a nocéo de “nexo dos distintos”, odaaitte “circulo da realidade”, cf. CROCE, 1963, (.2
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mesmo, 0 momento da razdo, do “ser para-si” dadila de Heg&f. Segundo Croce, essa
“unidade sintética” ja esta estabelecida no negwsgolavel entre a vida (a atividade, a acdo) e o
pensamento na historia.

E somente desse modo que desaparece, segundootelmente todas as dividas
levantadas sobre a certeza e a validade da histinia vez que a “[...] lei do pensamento € ja a
lei da unidade e da distincdo [.*J"Em outras palavras, para Croce, a histéria éetado, um
ato de pensamento e um ato de vontade, é o “espiatico” ou “consciéncia moral” que se
sobrepde inexoravelmente.

Vale a pena ainda verificarmos a discussao veiauteat Croce no seu ensdao che e
vivo e cid che & morto della filosofia di HeQglonde muito revela os fundamentos de sua
“filosofia realistica” e dar continuidade a sudica ao marxismo. No supracitado ensaio, afere
Croce que devido ao aspecto de Hegel ndo ter sadamais de admirar a viril firmeza dos
materialistas, nem dos monistas gregos, quands estiendiama unidade do realo autor
alemédo absorve muitas caracteristicas desse tigemgamento, passando entdo a ndo negar a
“unidade do real” e o sentido de “processualiddwraclitiana. Para Hegel, os opostos ndo séo
ilusdes e nao é ilusdo a unidade. Os opostos sEiIoFpentre eles, mas ndo sdo opostos frente a
unidade, uma vez que a unidade € verdadeira eatanemao € outra que unidade (ou “sintese
dos opostos”). A unidade n&o é imobilidade, € mewitn, ndo é uma coisa que péara e que se
fecha, mas um desenvolvimento universal que tendisoansao real e concreta.

E desse modo, e fazendo uma leitura oposta a déolaasobre a obra de Hegel, que

Croce indica que o pensamento hegeliano apresentdtaor panlogista’, explicando, em

® HEGEL, Georg Wilhelm Friedrichrenomenologia do espiritdraducéo de Paulo Meneses. 3. ed. Petropolis:
Vozes, 1998. Parte 1, p. 33-34.

% CROCE, 1963, p. 205.

" CROCE, Benedetto. Cid che & vivo e cid che & maeita filosofia di Hegel. In: Saggio sullo Hegel3.

ed. Bari: Laterza, 1927a. p. 5-36.
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seguida, que um verdadeiro conceito filoséfico deiversal concreto” nao significa nada mais
gue o0 pensamento enquanto realidade, ou seja, osampento enquanto um todo junto (como
conjunto), uma vez que este € a propria unidadalidado, ndo existe “sintese” de uma
processualidade do espirito, nem a “anatomia do, mas uma “fisiologia do real”, portanto,

uma “fisiologia do pensamento”. Diz Croce que na ‘$ilosofia realistica”:

A Unica verdade é que a unidade tem de diante @ ogosicdo, mas esta
oposicdo esta em si mesma. Sem oposicdo a realithaleseria realidade,
porque ndo seria desenvolvimento e vida. A unidagesitiva e a oposicao é
negativa, mas o negativo € também positivo, p@siirquanto negativo; e, se
assim nao fosse, ndo se compreenderia a plenitugeditivo [...] O universal

concreto, com a sua sintese dos opostos colheasevitiio o cadaver da vida,

gera a fisiologia e ndo a anatomia do féal.

Na dialética hegeliana, continua a explicar Craceposicado ou contradicdo do ser em-si
nao é um “defeito”, um “mal das coisas”, nem muitenos o “nosso erro subjetivo”, mas o
“verdadeiro ser das coisas”, ou seja, todas asaxos® contradizem entre si mesmas, 0
pensamento € sempre pensamento da contradicdoa Juan historiografia o principio de
identidade, “[...] a oposicdo pensada é sempreigimsuperada [..J>, é a prova de que a
realidade € “nexo dos opostos”, a realidade é geztginamente a partir de sua prépria oposicao.

Ampliando a discussédo, no sistema de Hegel, papaeCio infinito (conhecimento do
universal) e o finito (conhecimento do particulséip fundidos, da mesma forma em que o bem e

o mal fazem parte de um Unico processo, tal comistaria € a realidade mesma da Idéia, é o

movimento imanente da idéia e, assim, se transfonomaa “unidade transcendente”. Na

L CROCE, Benedetto. Cid che & vivo e cid che & madelta filosofia di Hegel. In:
ed. Bari: Laterza, 1927a. p. 15.
2 bid., p. 16.
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“filosofia da pratica”, o espirito ndo existe fala seu proprio desenvolvimento histérico e a
histéria ndo tem uma finalidade (metafisica oustandental), como quer Hegel, mas historia é
um eterno processo de liberdagleassim, um eterno processo do “ato moral”, dasc@ncia
moral” (Croce retornando a Kant). E a partir daé gesenvolvera, anos mais tarde, natoda
d’Europa nel secolo decimonomue liberdade estd precisamente circunscrita ndéia de
liberdade-moral e de laicizacdo do Estddo

Croce discute que a historia, por ser vida éticaoeal, tem também uma identidade com
estética, porque € também “narracdo”. DiferenteHedgel, o autor napolitano afirma que a
“finalidade filosofica” tem outra dimensao, apradsenma outra forma de conhecimento: “[...] a
verdade filosoéfica responde a verdade poética,lgtpado pensamento € o palpitar das coisas
[..]""* Devido a esse aspecto, Croce considera “o anmmfihgcimento afetivo, intuitivo,
proprio do conhecimento estético) e “a moral” cameguisitos necessarios para se pensar tanto a
ética quanto a politica na historia, ou melhor, catemento imprescindivel para “se narrar a
histéria”, como também discute no seu liEtica e politicd®.

Observemos a seguinte passagem do pensamentoae Cro

A historia, diversamente da arte, pressupde o peersa filoséfico que é sua

prépria condicdo, mas, tal como a arte, é tambémdada de elemento intuitivo.

Por isso, a historia é, sobretudo, narracdo, eap&oas teoria e sistema. Aos
historiadores cabe, de um lado, estudar escrupulas#a os documentos, de
outro, formar idéias claras sobre a realidade dda.Wodavia, ao tratar

3 CROCE, Benedettdtoria d’Europa nel secolo decimonor ed. Bari: Laterza, 1943a. p.10-12.

" CROCE, Benedetto. Cid che & vivo e cid che & madelta filosofia di Hegel. In: Saggio sullo Hegel3.
ed. Bari: Laterza, 1927a. p.14.

S CROCE, Benedettdtica e politica Bari: Laterza, 1931. p. 225-230.
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historicamente ou com rigor cientifico os aspectoda vida, a histdria ndo

deixa de ser também sempre uma obra de art&

Insiste ainda Croce que o erro de Hegel residegrande parte, no seu “panlogismao”, ou
seja, em ser o0 panlogismo o carater fundante desiseema, da sua “ciéncia da logica”, que
compreende a filosofia da natureza, do espirithmo parte desta Ultima, a filosofia da historia.
Mesmo sendo tal panlogismo convertido, em seu &oafrno essencialismo, através de sua
filosofia da natureza, o que abre, segundo Cravecerto dualismo no pensamento de Hegel, a
preponderancia de seu panlogismo € afirmada qualbgkrvamos a identificacdo feita pelo autor
aleméo entre a ldgica, a filosofia e a metafisica.

A esse respeito, chama atencdo Croce para o agpecoe é comodo sustentar que a
passagem da Idéia a natureza, no sistema hegefiaraga mais que a passagem da filosofia a
experiéncia, da filosofia a ciéncia natural, cuyjsténcia e independéncia, em relacdo a filosofia
da historia, Hegel jamais teria pensado em negessdordem, a filosofia de Hegel seria uma
filosofia da mente ou do espirito universal, estearmas nado inimiga da experiéncia, uma vez
gue se prople a observacdo e a pesquisa do coen¢eicta particularidade da histéria e da
natureza.

Por conta disso, para o autor napolitano, Hegel ‘d@&egou a nocado de individual
filoséfico aos poetas”, uma vez que a sua nocamdieidual-universal € o seu propriamgos
sua ldgica. Esta, em ultima instancia, transformaes sustentaculo da sua filosofia da natureza e
da histéria. Em outras palavras, a entdo “duplédege” (ou “o dualismo”), indicada em um
primeiro momento por Hegel entre a natureza e @itsp, consequentemente, por sua forma de

entendé-los, através da filosofia da natureza isofia do Espirito/historia, gera em Hegel a

® CROCE, Benedetto. Cid che & vivo e cid che & mdeita filosofia di Hegel. In: Saggio sullo Hegel3.
ed. Bari: Laterza, 1927a. p. 89-90, grifo nosso.
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necessidade de um terceiro termo que expresse umemb@ de superacdo, nasce.@ica
hegeliana. E, dessa forma, segundo Croce, “[..k=ervarmos bem que lagos hegeliano
reside no fundo escuro da velha metafisica {’.g§"foram tais aspectos da “dialética hegeliana”
gue influenciaram Marx, e muitos marxistas, e osmus ndo alcancaram uma efetiva negacéo
da “dialética metafisica”.

O autor napolitano, ainda que na sua “obsessiveegeicdo” ao marxismo (como dizia
Gramsci), ndo deixou de absorver, ainda que nadtiaden claramente, varias discussoes e
muitas das resolugdes teoricas do “materialismmi®”, ou “materialismo metafisico” (como
se referia muitas vezes ao marxismo). Se prestaateogdo, a necessidade que advoga Croce de
identificar “filosofia = pensamento = historia =rpepcéo da realidade”, enquanto uorata
sinteticg apresenta influéncias labriolianas. Contudo,utdtiade na teoria crociana, que é a
expressdo do nexo indissolluvel entre a vida e @gmento na histdria, em Ultima instancia,
denota um idealismo subjetivista, uma teoria siips

Giovanni Gentile foi, tal como Benedetto Croce, tornte adversario do marxismo,
contribuidor da revistda critica e continuador da escola neo-idealista na Italiapnaseiras
décadas do século XX. O autor anuncia no seu tdet@899] a filosofia di Marx que “[...] ndo
€ por acaso que a filosofia de Marx, o materialidmsiorico, € chamado de materialismo
metafisico [...]*.

Afirma no citado texto, ndo sem razao, que no rsargida Italia, como no da Europa de
um modo geral, existe um grande estudo para algc@mlismo com a assim chamada “ciéncia
positiva”, gerando a entdo a chamada “teoria dowid&mo politico e social”. Aponta

erroneamente, inclusive, Antonio Labriola como ums deguidores italianos dessa nova corrente

" CROCE, Benedetto. Cid che & vivo e cid che & maelta filosofia di Hegel. In:
ed. Bari: Laterza, 1927a. p. 132.
8 GENTILE, GiovanniLa filosofia di Marx studi critici. Firenze: Sansoni, 1955. p. 5-9.

Saggio sullo Hegel3.
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e tal como Croce, faz do primeiro marxista italiateo de suas criticas, ndo isentando de seus
julgamentos os préprios textos marxianos.

Igualmente a Croce, indaga-se Gentile se ndo sen@aterialismo uma “filosofia da
histéria”. Se a resposta for afirmativa, como tatrente de pensamento pode verdadeiramente ser
considerada a expressdo tedrica de um comunisti@o@rE licito afirmar, conjuntamente com
Labriola, que o socialismo cientifico anuncia oete da producdo comunista, uma vez que ela
ndo é nem um postulado critico e nem uma meta tlentéoia eleicdo, mas um resultado
imanente do processo histérico, da propria atiedacbnémica dos homens? Qual o valor dessa
teoria se ela ndo pode ser considerada uma “filositd historia”, mas apenas um programa
politico?”?

O problema reside, segundo Gentile, nas proprisastele Marx. Argumenta o autor
siciliano que é meérito de Marx ter compreendido qukistoria humana é um devenir, € um
processo de antitese, tal como também entendid.Hdmentanto, o autor d@ capital opde-se
ao autor daFenomenologia do espiritao argumentar que néo € a idéia que se desenvolve
dialeticamente, mas a sociedade em si mesma, obomebd fato econdmico, a atividade
econOmica, a atividade do mundo sensivel, imeditajual todos os outros fendmenos sociais
dependem e derivam.

No parecer de Gentile, o erro de Marx é quereingjsir sujeito e objeto, ou seja, 0
“autor materialista”, para entender a realidadey mdentifica sujeito e objeto e essa néo
identificacdo pressupde uma metafisica, na medidgue pressupde o sensivel e para além do
sensivel, caindo assim, em ultima instancia, nuangotonsciéncia transcendental”.

Diz o autor siciliano que, antes de Hegel, estaomapte identidade sujeito-objeto ja

estava posta em Kant, todas as operacdes da n@nteesessariamente subjetivas e € dai que

9 Essas indagacdes ndo foram traduzidas de ipsiolitteris Cf. GENTILE, 1955, p. 35-37.
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devemos pressupor a realidade. Retoma essa disceissBeoria generale dello spirito come
atto purq escrita em 1917, e afirma que “[...] entendenm@lhor, conhecer a realidade espiritual

é assimila-la a nés mesmos que a conhecemos §hjeto se resolve no sujeito [.29"ou ainda,

o “[...] objeto é realidade espiritual, ndo € senn estado do ser: ndo é nada de imediato, mas
processo constitutivo de entendimento [.]”

Afere o autor, no seu texta filosofia di Marx que, contrariamente a filosofia de Kant e
de Hegel, “[...] no materialismo o mundo real, alidade sensivel, é a praxis [2J"0 que
significa uma necessaria relacdo entre sujeitojet@ndo deixando entdo de ser essa tambéem
uma “identidade dos opostos”. Assim, “[...] ndo éducadores de uma parte, como se diz, e
educados da outra; mas educadores que sdo edecedosados que educam [2%]”

Todavia, € necessario observar que, segundo Ggrdile Marx o individuo enquanto tal
ndo € real. O real é apenas o individuo social. désglivale a dizer que “na visdo materialista de
Marx” a sociedade na qual o individuo é s6 partzeinte e abstrata € a base originaria da
realidade. “[...] Isso é justamente uma conseg@énecessaria do primeiro teorema dessa forma
de filosofar: que a realidade é praxis [*%]”

Questiona o filésofo neo-idealista, se a praxis @wempre dos individuos é a mediagéo
essencial da realidade que transforma a socieda&elo entdo a sociedade um objeto, um
produto da praxis, na medida em que o individudesernseu influxo, como o individuo pode
subtrair-se da eficacia do seu produto, sendoro=ilds sociais efeito de sua propria praxis? A

praxis € sempre a razdo da realidade concreta gugoessa praxis € a mediacéo entre individuo

e sociedade se esta (a praxis) e aqueles (osdods)i séo originados a partir da praxis? Como

8 GENTILE, GiovanniTeoria generale dello spirito come atto pufirenze: Sansoni, 1944, p.14.

& |bid., p.22.

82 GENTILE, 1955, p. 88.

8 Gentile (1955, p. 160) retomando a discusséo auedbriola e este a partir do proprio Marx, ensdleses sobre
Feuerbach

8 Ibid., p. 90.
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pode o individuo, que é sujeito da praxis, criaoeiedade e a0 mesmo tempo ser sujeito passivo
de sua criacdo? Tal concepcdo de Marx sO pode sdal de uma certa logica se
compreendermos que na sua teoria o individuo é esmm tempo social e abstrato, se
considerarmos a “lei dialética” da relacdo entstdnia e natureza, ou seja, sem tal conceito de
“praxis dialética”, de “individuos sociais”, o sewaterialismo ndo teria uma minima explicacdo
I6gica. Tal teoria, todavia, agarra-se nos “remabagerialistas” e a hipétese da contradicdo em
si, do diverso, é por si contraditéria, pois € bdsesempre na falsa visdo nominalista e no apego
a nogao de individuos abstratos. A “[...] novaddba ainda mais uma vez substitui o concreto
pelo abstrato, por isso, 0 marxismo n&o passa @esimples filosofia da histéria [..5:

Ainda nas palavras de Gentile:

Ora, podemos aceitar, se quisermos, o ritmo datdial econdémica de Marx
como um resultado da observacdo, como uma progigérieralizacdo, uma lei
de tendéncia. Todavia, uma coisa é certa: just@mpot ser tal dialética
econdmica um resultado de observacdes — pressugegjaalquer saber —, o
autor ndo a entendia e ndo podia entendé-la, petipliha prépria de sua
mente, se ndo como lei absoluta, ritmo necess&idntdma substancia da
realidade. Por isso, determinou estalgiosteriori e como podia determinar de
outra forma, se essa substancia, cuja pretens&sadblatir a dialética do fato
econdmico, que tem, como qualquer outro fato, ahsstéria? Para nao restar
davidas, a concebeu tambénpriori, e isto € 0 que importa. E nesta mistura de
a priori ea posteriorj como ja acredito ter demonstrado, consiste @ahgicio

da sua concepcao de histdfia.

Para o autor siciliano, conceber aprioristicamesgeivale a descobrir na realidade

contingente uma realidade absoluta, ou seja, pdetium conhecimenta priori de que a

8 GENTILE, 1955, p. 165.
8 |bid., p. 102.
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realidade € constituida de um ritmo real e racioieatlesenvolvimento é, inevitavelmente, uma
repeticdo da dialética ddéia hegeliana, do desenvolvimento do Espirito absalatblegel.

Na concepcao de Gentile, também para o marxisnealoér essencialmente racional. A
oposicdo de bem e de mal permanecera uma contradéntelecto abstrato, que s6 sera
resolvida, e superada, justamente através do pensamspeculativo. Ou seja, 0 bem e o mal, na
realidade, sdo ideologias, que tanto para o mhsenia historico, quanto para o hegelianismo,
ultrapassam pretensamente o ponto de vista pessienistimista e entendem a historia como a
finalidade do proprio desenvolvimento imanente gpifto. S&o entdo teorias que no fundo néo

deixam de apresentar, sendo a histéria um protelesddgico, um fim otimista a ser alcangado.

Mas, de fato, todos os dois sistemas sao puraroéntistas, quando pretendem
considerar o que é que as coisas sao e 0 que dmrerA realidade é assim
racional. Mas, no entanto, esta realidade, enquaetdidade histérica,
representa o fatal caminho do Espirito do mundtadol para a liberdade de
todos, ou como para Hegel, para a ascensao do holbarnmediaticidade do
viver (animal) a liberdade perfeita (a comunistagbriola). Na historia, existe
entdo uma finalidade, e cada passo é dado paramymrhia meta. Tal finalidade
€ essencialmente otimista, porque é tanto imarsnfgocesso histérico, posto
desde o seu principio, como intuicdo hegeliana axxista, e porque contempla

uma histéria que caminha para um fim, que é o betodbs, o bem absolutb.

Residindo a questéo, segundo Gentile, no chamaueito de praxis, e assim, no eterno
processo de negacdo do viver puramente animal, atloratismo (Labriola) — a “doutrina
materialista” ndo traz nada de “genuino”, ela n&eréio a teoria da realidade sensivel, da origem
da sociedade e, em Ultima instancia, de sua afénagental, a partir do momento em que o

conhecimento sensivel € superado pela mente. Pt dsso, explica ainda Gentile que Marx

8 GENTILE, 1955, p. 155.
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foi impingido a ver no homem um animal de naturessencialmente politica, repetindo ai “[...] a
velha expressao aristotélica [23’E, desse modo, que na visdo Gentile 0 marxisralede ser
considerado uma teoria propriamente, mas um “pnogi@de acao politica”.

Apresenta Gentile na sua obra péstiih@enesi e struttura della societdcomo uma
teoria tanto de oposicdo ao marxismo, como umadésgiara os “limites da “teoria hegeliana”,
da superacéo “do que é morto em Hegel” — os fundtosale seu “idealismo atudl’e é onde
podemos encontrar o desenvolvimento de seu condeitdautoctisi®’. Este conceito traz
consigo a identificagdo entre o querer e o conhecéaseando-se em Hegel, argumenta que é
sempre o0 espirito que cria a si mesmo.

Nessa ordem, arte, religido, ciéncia, economitbsediia sdo manifestagbes da “autoctisi”,
na medida em que esta significa moralidade (naidergidade com liberdade), ou seja, cada
manifestacdo da vida, da conduta humana ou doitespdrcial € sempre sujeita a lei moral.

Indicamos que Gentile retoma tal aspecto, comonelamo nos informa, do pensamento de Kant,

8 |bid., p. 161.

8 Gentile, por estar muito exposto a vida publigatienamente ligado & propaganda fascista, foi assado por um
tiro a queima roupa em plena luz do dia por unygiraetepartigianoda GAP de Firenze em 1943. Seu te@&nesi

e struttura della societéoi publicado pela primeira vez em 1944,

% 0 “idealismo atual” gentiliano, é a expressado me sintese entre Kant-Fichte-Hegel. O filésofolisicd é mais
um dos intelectuais italianos (como, por exempdoiymaos Spaventa) que reproduz o processo désfiitacio do
pensamento de Hegel. Nesse seu processo de “régtelesHegel a Fichte, retoma algumas questdesaddés por
Kuno Fischer e Bertrando Spaventa e na totalidadgud “interpretacdo-regressiva” elimina, inclusavparte mais
realista da filosofia do préprio Fichte. Cf. MARTHI. Michele. Etica e storia:Croce e Gramsci a confronto.
Napoli: La Citta del Sole, 2001. p. 111.

°1 Na doutrina de Gentile, “autoctisi” é o procesapéeu”, ou sujeito pensante, afirma a propriasticia, se cria.
Cf. Verséo eletronica dbizionario Italiano Sabatini-Coletfieditora Giunti, Genova, 1997, dessa forma a idéia
estaria préximo a nocgdo de autoconceito, contietmlvemos permanecer com a palavra em italianmosi@arece
mais ampla. No que diz respeito a diferenca essescbre essa problematica, entre Hegel e Ficlte, aonferir
KOJEVE, Alexandre.Introducdo a leitura de HegelTraducdo Estela dos Santos Abreu. Rio de Janeiro:
Contraponto: EDUERJ, 2002. p.75, quando, na subicegfo sobre a introduc¢éo ao capitulo VFémomenologia
do espiritode Hegel, discute que o autor alemao dirige unticardireta a Fichte, ao seu idealismo subjetivo.
Diferente de Fichte, para quem o “eu” é em si tad@alidade, para Hegel isso é falso. S6 é verdadeieu’
compreendido no seu processo dialético e histéoicseja, para que o idealismo seja verdadeire@gar que o ‘eu’

se torne toda a realidade e se revele como taklerad se torna realidade no “fim da histéria”,seja, pela acédo
histérica do proprio homem (através da luta e dbatho).
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vale a pena observar de modo ilustrativo, por exgntal discussao kantiana na ddatafisica
dos costuméé

Ainda no que diz respeito a filosofia de Kant,rafirGentile, desde o seu texta riforma
della dialettica hegelianapublicado pela primeira vez em 1923, que o eo@utor daCritica
da raz&o puraconsiste em querer buscar o pensamento (e aadajidora do ato mesmo de
pensar, quando, por exemplo, vai analisar as fodtngeizd?, ou quando defende as categorias
aprioristica de uma “andlise transcendental” desd€ritica da razdo puraNo entanto, diz-nos
gue foi precisamente por considerar 0 pensamemgongipio constitutivo da experiéncia que
permitiu a Kant a edificagcdo de sua nova teorigiéacia e da intuicdo, mediacdo que também
deve ser considerada para fazer ciéncia, para sgreender o mundo. Foi esse 0 seu
instrumento conceptivo contra a pura especulagésteeaspecto ndo pode ser abandonado, mas
constantemente recuperado.

Defende ainda Gentile que no idealismo moderno,mfisee com Kant, “[...] a Idéia, o
absoluto, é o espirito mesmo em sua atividade puvdginaria [...]°*, mas quem realmente
entendeu e desenvolveu a revolucao tedrica dedtemita o pensamento especulativo foi Hegel.
O autor daFilosofia do direitofoi o primeiro a negar uma realidade que ndo fpssesamento.
Assim, a concepcéo de realidade em Hegel é, ditaremte daquela de Berkeley, a de entender

gue o ser da coisa s0 existe porque é percebidasspgito, ndo concebendo entédo o processo de

92 Cf. KANT, Immanuel.Fondazione della metafisica dei costuiniroduzione di Rosario Assunto. Traducdo de
Pietro Chiodi. Roma-Bari: Laterza, 1980. De modpeegal, a segunda parte: “Passaggio della filosoftaale
popolare alla metafisica dei costumi”, p. 29-83.

3 Gentile condena o aspecto de que Kant, n&siia da faculdade de julgapor exemplo, quer saber se existem
formas universais e necessarias de subordinacamwhmo natural, dominado pela necessidade, ao mdado
liberdade, no qual domina a idéia de fim, tal catmeja na sua razdo pratica (ligada imanentemeleienaoral).
Em outras palavras, entre o conhecimengoiori da natureza, dado pela matematica e pela fismapahecimento
dos fenbmenos particulares, dado pela experiéegiate uma correspondéncia finalista. Por isso ppra Kant
tanto o “juizo teleolégico” (ligado ao fazer ciditd e a0 mesmo tempo em oposi¢cdo ao dado merarasizico)
quanto o “juizo estético”, apesar de diferentas, tien fim “transcendental”. Cf. a Introducdo de KargueCritica

da faculdade de julgarTraducdo de Valério Kohden e Antdnio Marques. &oJaneiro: Forense Universitéria,
1993. p.15-20.

% GENTILE, GiovanniLa riforma della dialettica hegelian®. ed. Firenze: Sansoni, 1954. p. 282.
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negacao do objeto pelo sujeito e sim os identiicafo processo de reconciliacdo hegeliana). O

“novo idealismo”, ou o “idealismo atual”, como gms&a de se referir a sua teoria, “[...] nasce com
~ 7 7 - - . M 95 ”

Hegel e ndo é, e nem podera ser, naturalismo, mes@aa coisa de espiritualismo [.=7]

E por isso que no seu tex@enesi e struttura della socieigumenta o autor siciliano,
no alto de seu solipsismo, que a sociedade tera arfgem, mas essa origem € ideal. Nasce da
imanente dialética do ato espiritual como sintessujeito e objeto. Sintese de sujeito real (n&o
abstrato) com o real objeto, que ao mesmo tempe dewr-se um com outro, mas de uma
oposicdo que deve ser levada a uma igualizacdona identidade. A unidade presente na
consciéncia, ou seja, como consciéncia do pensamiégico — e isso é auto-conceito,
autoconsciéncia. “[...] Mas ndo pura consciéncgritamente compreendida, ou como um

“ A . . ~ 6 y
processo de consciéncia que se desenvolve acimeodesso da real formacado do eu [2.JA
distincdo ndo pode ser mais verbal, nominal. Noernaismo o constituir-se dialético da
autoconsciéncia esta na sociedade transcende@dialsétrata aqui de uma abstrata dialética do
espirito cognoscitivo, mas da real dialética daréepna sua praticidade, na sociedade atual e

7

ndo futura. E assim anuncia que “pensamento é &gt isso, é “atualidade”.

E na supracitada obra que Gentile discute co nfaiscao conceito de “autoctisi.
Explica-nos o autor que o real & assim “autocpsifque é pensamento e pensamento é também
“ato puro” (ligado a consciéncia) porque € superdmelo momento anterior. Em outras
palavras, o pensar um pensamento (ou colocar @pemso objetivamente) € realiza-lo, ou seja,
€ nega-lo na sua abstrata objetividade ao afirngadaima objetividade concreta, que néo é esta

para além do sujeito, porque € virtude do ato dé€3tpensamento é o primeiro “alvorecer da

consciéncia”’, € autoconsciéncia, enquanto filosdlapensamento é o préprio “[...] ser e a

% GENTILE, 1954, p. 283.
% GENTILE, GiovanniGenesi e struttura della societsaggio di filosofia pratica. Firenze: Sansoni, 194641.
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consciéncia do ser, é a vida e o espelho da vi#2|. E a partir também dessa discusséo que
Gentile, tal como Croce, chega a conclusdo, porlago, de que ha uma identidade entre
filosofia e historia e, por outro, da também o geetenso veredicto final ao marxismo, ao
defender a total anulacédo ou inocuidade da formeodgpreender a processualidade histéria, a
sua relacdo entre passado e futuro, e na sua teabe concreta”, como diz Léffh para
ficarmos em poucas palavras.

Afirma entdo Gentile:

[...] E se o processo da realidade, aquela dialétifinita e eterna que é o
pensamento, é histéria, a filosofia € histéria pesamento da histéria na
consciéncia. A histdria é viva enquanto pensamieistdrico: o pensamento faz
atuacao, faz-se presente, sempre como puro assjra ado limitado mais com
as determinacdes empiricas da histéria fragmemadaspaco e no tempo:

pensamento nosso, mas absolutamente nosso, paisplatamente atudf.

Foi possivel verificarmos, através dos fundametg0scos dos autores que acabamos de
expor, 0s aspectos nitidamente revisionistas deceCre Sorel, sendo estes também
semelhantemente retidos por Gentile, enquanto garésnde critica ndo somente ao primeiro
marxista italiano, Antonio Labriola, como ao pr@prMarx e aos marxistas europeus,
contaminados, em sua maioria, pela teoria pogdiiviSomo veremos nos proximos capitulos,
isso tudo era muito claro para Gramsci, que segsrep seuS€adernos do carceratualizar o
marxismo e, nesse processo, rediscutir toda urdegdi@ cientifico-filosdfica italiana e universal,

retomando, nesse interim, dentre outros autorassabouco tedrico de Marx, Labriola, Engels,

9 GENTILE, 1946, p. 195.

9 [LENIN] ULIANOV, Vladimir llitch. Materialismo e empiriocriticismaTraducéo de Virgilio Martinho. Lisboa:
Estampa, 1971. [p.35.]

9 GENTILE, 1946, p. 195.
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Rosa e Lénin, enquanto pensadores que se dedieareftetir sobre uma construcdo teorico-

critica do comunismo.
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Capitulo Il

A filosofia da praxis nosCadernos do carcere

Entender a “filosofia da préaxis” (em italiano: @igofia della prassi’, ou ainda, “filosofia
della praxis”, esta ultima expressdo quando tona@damente da palavra grega “praksis”) nos
Cadernos do carcerde Antonio Gramsci significa, sobretudo, apreendgavées de um estudo
imanente, e de contextualizacdo historica, a emdenestrutura, o movimento e,
consequentemente, a atualidade do pensamento dmistenitaliano. E concebé-la como uma
reflexdo sobre o ser social, sobre a histéria dodoumoderno e contemporaneo e o problema da
“crise organica”’, sem que isto signifique a redudao‘“filosofia da praxis” a uma “teoria da
hegemonia”, ou a uma “teoria das superestrutucasiio vamos expor no presente capitulo.

Mas por que Gramsci usa a terminologia “filosof@a praxis” e ndo marxismo, ou
“materialismo historico”?

E certo afirmar que foi a partir ddaderno10 que 0 nosso autor passou a substituir
sistematicamente tanto o termo marxismo, quantoemaéismo histérico, por “filosofia da
praxis”, chegando a reescrever diversas passagéssoges adCadernosupracitado, usando o
“novo” termo para discutir o marxismo.

Séo varios os fatores objetivos e subjetivos quarden Gramsci a adotar esta nova

terminologia. De modo imediato, é possivel dizere qeoncordamos com Luportfii e

Gerratan®* quando explicam que a adocdo deste “novo” termice$timulada tanto pelo

1991 UPORINI, Cesare. La metodologia filosofica delrriso nel pensiero di A. Gramsci (Appunti). In: ISUTO
ANTONIO GRAMSCI. Studi gramscianiRoma: Riuniti, 1958, p. 37-46. p. 39. Atas apnésgas no Congresso
Internacional de Estudos Gramscianos, ocorrido ema em 1958.

101 GERRATANA, Valentino.Gramsci problemi di metodo. Roma: Riuniti, 1997. p. 10.
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combate de Gramsci ao marxismo vulgar, mecanigstao também foi um meio que 0 NOsso
autor encontrou para escrever de modo prudente vemgue estava no carcere fascista e sofria
diversos tipos de cerceamentos. Os préprios noraeMatx e Engels, por exemplo, foram
substituidos por “fundadores da filosofia da préaxis

Em continuidade, diz-nos ainda Frodihique a escolha n&o foi casual, uma vez que a
expressao aparece pela primeira vezQmd, § 28, como indicagdo do titulo do liviéiosofia
della prassi e filosofia dello spiritfde 1928), do filésofo (crociano) Antonino Loveazisobre o
marxismo e o pensamento de Croce. Gramsci assumseienciosamente a expressao “filosofia
da préxis” de uma tradicdo do pensamento italiar®\@i de Antonio Labriola, de quem pega
uma significativa referéncia, passa por Benedettx€e Giovanni Gentile e chega até Rodolfo
Mondolfo™®®

No entanto, defendemos que para além de todos ispesantes aspectos, € também
necessario considerar a relevancia da particulasioo gramsciana ao marxismo bukhariniano,
gue ndo pode ser considerado como mais um dentm@aosistas vulgares e mecanicistas
criticados por Gramsci. Essa particular oposic&pressa um movimento de idéias que muito
determinou a constituicdo do marxismo gramscianormo veremos com mais detalhes no nosso

terceiro e quarto capitulo.

1 Filosofia da praxis = teoria das superestruturas?

192 FROSINI, Fabio. Filosofia della praxis. In: FRO$|Rabio; LIGUORI, Guido. (Org.)e parole di Gramsciper
un lessico deQuaderni del carcereRoma: Carocci, 2004. p. 93. e FROSINI, Fallcamsci e la filosofiasaggio
suiQuaderni del carcereRoma: Carocci, 2003. p. 20.

193 Em relacdo a Rodolfo Mondolfo, explica Losurdo gste foi um dos autores italianos que mais absoave
influéncia tedrica de Bernstein, ou seja, foi rieies do pensamento do revisionista alemao que Blémgrocurou
rediscutir o significado de ética ao fazer umaigaitao “culto a violéncia”, condenando o bolchewasno
pensamento hegeliano e 0 marxismo como conhecinoéendifico. LOSURDO, DomenicdAntonio Gramsci dal
liberalismo al “comunismo critico’Roma: Gamberetti, 1997. p. 62.
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Para Antonio Gramsci a “filosofia da praxis” é, potonomasia, marxismo, uma inteira e
genuina proposta filoséfica iniciada por Marx e &éaguma nova “concep¢do de mundo”
(Weltanschauungéne também um termo que expressa, de modo paricola@onjunto de
principios que fundamentam uma necesséria inovdgdoarxismo por ele veiculada. Por isso,
nos explica Gerratahd, que ha um duplo sentido, ainda que confluentas (filosofia da
praxis” nosCadernos do céarcere

Gramsci procura demonstrar, em contraposicdo aeCeog Gentile, que a “filosofia da
préxis” ndo pode ser reduzida a “[...] uma variateefilosofia da histéria de Hegel [.1§°. A
“filosofia da praxis” nasce sobre o terreno de mxidesenvolvimento da cultura da primeira
metade do século XIX, expressada na filosofia alem&o um todo, na economia classica
inglesa e na literatura e pratica-politica franc&saao estdo excluidos desses “trés movimentos
culturais”, ou dessa “nova cultura integral”’, da swocessualidade histérica, nem o movimento
da Reforma protestante, nem o classicismo gregarecRenascimento italiatfd Indica muito
bem Guido Oldrini que Gramsci é grandioso no eniteeadto do chamadaufhebungdo triplo
sentido hegeliano: negacgéo / conservacédo / subswtcassado burgués classico, ou ainda, da
“heranca cultural” presente no marxisto

Diferentemente, do ministro do trabalho do goveamlitti, Arturo Labriola, que parte da

Franca de 1870 para explicar o inicio do socialisrperdendo-se no particularismo

104 GERRATANA, 1997, p. 6.

19507, p. 860.

196 Explica-nos Gramsci que para entender essa “noltara integral” se deve considerar também “[.s] a
caracteristicas de massa da Reforma protestamté/@nginismo francés, além das caracteristicaslagsicismo da
cultura grega e do Renascimento italiano, uma @lque retome as palavras de Carducci e sinteteénMliano
Robespierre e Immanuel Kant, a politica e a fil@salima unidade dialética intrinseca a um grupiakoé@o sé
francés ou alemao, mas europeu e mundial [Q.]LO, p. 1233-1234.

197 OLDRINI, 1991, p. 193.
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interpretativd®, Gramsci igualmente a Antonio Labrita e Nikolai Lénit'®, entende o
movimento socialista-comunista enquanto movimemiveusalizante, enquanto uma concepgao
de mundo ligada a propria realidade socio-histar@aredutivel a experiéncia francesa.

Em outras palavras, Gramsci, Lénin e 0 primeirmdgamarxista italiano nédo concebem
apenas a Franca como o Unloous de nascimento dessa nova concepc¢do de mundo,dalém
entendé-la enquanto principio cientifico-filosofigatario e, por isso, “independente e original”.

Nas palavras de Gramsci, “[...] a ‘filosofia da)psacontém em si os elementos de um
ulterior desenvolvimento, ao mesmo tempo em quéraesformou numa corrente filosofica

auténoma [...J***

ou ainda, “[...] a filosofia da praxis ndo se fuole nem se reduz a nenhuma
outra filosofia precedente e, ao abrir uma estcasapletamente nova, renova de cima abaixo o
modo mesmo de conceber a filosofia [1}”

Ainda que confinado num céarcere fascista, Gramsocysa atualizar o marxismo e
acompanhar 0s novos eventos historicos, dedicamdmsstantemente a fazer uma oposicéo
critica ao revisionismo (relembrando: veiculaddthdha por Benedetto Croce) e ao materialismo
vulgar e mecanicista (Loria, Plekhanov, BukhajnNos Cadernos muitas destas criticas estdo

postas de maneira imbricada, ou seja, Gramsci enpsvanomentos em que critica o

materialismo vulgar e 0 mecanicista, antagonizamdeo concomitante, com o “historicismo

198 Diz Arturo Labriola na introduc&o ao seu teRiforme e rivoluzione socialMilano: Societa editoriale milanese,
1904, p. 12: “[...] o senhor Saint-Simon, e o serffourier, 0 senhor Marx e o senhor Sorel sédo aypositores e
inventores do socialismo e para compreender o mesms verdades (que ndo sdo poucas) e suas osnigeéaao
sao muitas) basta apenas saber que coisa pensai&igon, Fourier, Marx [ndo sendo este francéass sofrendo
uma larga influéncia intelectual proveniente danEed e Sorel”. O proprio Gramsci chama atencédo paspecto de
que [...] “Arturo Labriola escreve acreditando ddecapital de Marx foi elaborado sobre a experiéncia franeesa
nao sobre aquela inglesa”. Cf.1, p. 25.

199 Cf, LABRIOLA, 1947b.

10 ENINE, Viadimir llitch. As trés fontes e as trpartes constitutivas do marxismo. In: Obras escolhidas
2. ed. S&o Paulo: Alfa-Omega, 1982. v. 1, p. 35-39.

11 ct. Q 4, p. 422. NdQ 16, p. 1855, Gramsci coloca da seguinte formadagab anunciada acima: “A filosofia da
praxis é uma filosofia independente e original, ig@s contém em si 0s elementos de um ulterior desémento
para entdo se transformar na interpretacéo daiaigdla filosofia geral”.

12011, p. 1436.
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idealistico” crociano e quase sempre por extensé&o @ “atualismo” filoséfico gentiliano - isso
fica ainda mais claro, por exemplo, na discussa@fga sobre “senso comum” e “reforma [ou
revolucao) intelectual e moral”, sobre qual dedinars parte de nosso terceiro capitulo.

O autor sardo, no entanto, também encontra norigistmo idealista crociano elementos
gue auxiliam no seu processo de superacao do almie® vulgar, do marxismo mecanicista,
tais elementos teoricos servem como uma especiantidoto ao materialismo vulgar e
mecanicista e auxiliam na indicacdo de um camirdra p refundacéo da “filosofia da praxis”.
Explicando de forma mais ampla, a importancia dedes os escritos de Croce, segundo 0 N0SsO
autor, deve-se ao aspecto de que o pensador aapoliebeu na fonte do marxismo para a
construcdo de sua filosofia, ou melhor, apesar d@sdoriografia crociana se colocar
presungcosamente como uma superacao da “filosofeiedas”, como indicado no NOSSO primeiro
capitulo, ela serve de “canone empirico”, de “insgnto” contra o marxismo vulgar, “[...]
representa uma reacdo ao “economicismo” e ao nwsawi fatalista [...J"> Chega entdo a
aferir Gramsci, no que diz respeito a “filosofiagtaxis” e a filosofia crociana: “[...] a filosofia
da praxis é a traducdo do hegelianismo em lingudgstoricista, tal como a filosofia de Croce &
a retraducdo, em linguagem especulativa, do hissato realistico da filosofia da préxis [.2:

A partir das proprias adverténcias de Croce exposia modo especial no livro
Materialismo storico ed economia marxistigarcialmente discutido no nosso primeiro capjtulo
Gramsci, no seu movimento de critica aos tedricosndterialismo vulgar, mecanicista afirma:
“...] Marx n&o procurou, sendo um bom leitor degkle reduzir tudo as causas Ultimas [-3]"

As superestruturas (ideologia, politica, religiéi,) ndo tém como “causa ultima” a estrutura, ou

seja, as superestruturas ndo sado determinadas in@@uante pela estrutura, nem € a sua “mera

13010, p.1211.
114010, p.1233.
15011, p.1441.
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aparéncia” — como também ensinou Antonio Labriefa,suas longas notas criticas ao marxismo
positivista.

Segundo Gramsci, o0 termo ‘“aparéncia’, quando adicaa manifestacao
“superestrutural”, ndo é nada mais que “a simgiemacado de sua historicidade”. A “aparéncia”
é na “filosofia da préxis” “ato pratico”, isto sifjca dizer também que a historia € um “ato
pratico”, ou melhor, um “ato prético-politico” vatlo para emancipacdo concreta da “classe
subalterna”, a superacdo dos pilares de susten@gdestrutura socio-econdmica burguesa
através da construcdo de uma nova hegemonia. Diéenente de Croce, para quem o “ato
pratico” culmina em dltima instancia num “moralisrabstrato” e na superacdo, somente em
nivel l6gico, do antagonismo social, através ddusia defesa de um Estado laico e, assim, de
uma liberdade civil a favor do consenso que marér®gemonia da classe burguesa.

Ainda em oposicdo da analise crociana da filosidéiddegel, defende o nosso autor que
nao é certo dizer que a “idéia” hegeliana tenha sigbstituida pelo conceito de “estrutura” na
“filosofia da préxis”, pois na concepcdo de “idéibkgeliana fica resolvida a questdo da
“estrutura” e da “superestrutura” e jA com o adl@Fenomenologia do espiriti iniciado um
novo modo de filosofar “mais concreto e historiagie os precedentes. Assim, afirma: a
“filosofia da praxis” € um “[...] historicismo ablso, uma mundanizacdo e terrenalidade
absoluta do pensamento, um humanismo absolutcstiihi E nesta linha que devemos cavar o
fildo da nova concepcéo de mundo [*1§”

Defende Gramsci que o renovado modo de concebiosaffa traz consigo um novo
modo de entender o “monismo”, ou melhor, 0o “moniSméo deve ser identificado com
“Espirito” (como para os idealistas), nem como sim® de “Matéria” (como para 0S

“materialistas tradicionais”, aqueles do século [Kyara trase “vulgares”), mas como atividade

11011, p.1437.
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humana, como praxis, ou ainda, como “ato pratiddipo’, como anteriormente indicado.

Afirma, assim, Gramsci que o0 “monismo” deve ser pegandido como:

[...] identidade dos contrarios no ato histéricoaeto, isto €, como atividade
humana (histéria-espirito) em concreto, conectamhssoluvelmente a uma
certa ‘matéria’ organizada (historicizada), a negartransformada pelo homem.
Filosofia do ato (praxis, desenvolvimento), mas daato ‘puro’, mas do ato
“impuro” [em contraposi¢ado ao ‘ato puro’ de Geijtitleal no sentido profano e

mundano da palavra.

Contudo, a praxis € para Gramsci um pressupostoeime-teleolégico da histéria, na
medida em que apresenta uma identidade com a @nd@iica-politica, e ai se afasta de alguns
aspectos do pensamento de Labriola, daquilo eleagueglitava como “incrustacao positivista”,
ou “pseudo-historicista®® no marxismo do autor dex concezione materialista della staria

N&o sendo a “filosofia da praxis” um método “moaisie compreenséo do todo social, o
NOSso autor procura argumentar que as diversag@ac@s, inclusive em termos de absorcéo de
linguagem por parte da filosofia as ciéncias nadurexperimentais, deve ser cuidadosamente
contextualizada, deve ser tomada diligentementa, pa@0o cair na metafisica e na sua derivacao
positivista. E assim que argumenta: “[...] a traial e popular expressdo, a anatomia da
sociedade é constituida a partir da economia, devecompreendida em sentido metaférico

[...]"**°. De modo complementar afirma que para estudarvinmento sécio-econdmico na época

“moderna” e contemporanea é necessario considsratementos de tendéncia, deve-se, assim,

17Q 11, p. 1492.

118 Nos Cadernos esta exposta a critica de Gramsci a concepcatsti&ria de Labriola, para 0 nosso autor o
primeiro marxista italiano apresenta uma teoriaipnd ao materialismo-evolucionista e, por isso, @eemplo,
justifica os eventos de colonizacdo da burgueai@ita na Libia. ClQ 11, p. 1366.

19011, p. 1473-1474.
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fazer uma espécie de sintese metodoldgica entrgetHe David Ricardo + Robespierfé® e
considerar “[..] 0 ambiente organicamente vivo euss intrinsecos movimento de
desenvolvimento [...}*%

E dessa forma entéo que Gramsci recorre diversasyveal como Rosa Luxembutéo-
para discutir a polémica questao concentrada ria wk® que “[...] como nasce o movimento
histérico sobre a base da estrutura {2°]2, ao prefacio d@ara critica da economia politicde
Marx, onde se encontra a concepcao de que “[hunaanidade sé se coloca sempre tarefas que
pode resolver [...] a tarefa mesma surge somentadgu as condicbes materiais de suas
resolucdes ja existem ou, pelo menos, encontramrseprocesso, no seu devir [*
Argumenta, dessa forma, 0 nosso autor que sé atrd@éum maior desenvolvimento dessa
guestdo € que se pode discutir também de modo apesdundado o importante problema da
relacdo fundamental entre homem e natureza, ebdepna do desenvolvimento da filosofia e das
ciéncias naturais, indicando a necessidade de revgre escreveu Antonio Labriola sobre tal
problema e considera estupida a posicdo de “LeormmsBein” quando este anuncia um
“diletantismo em Labriold®.

Entretanto, Gramsci chega a afirmar, sob a infliZéma leitura que faz da obra de
Crocé?®, no Cadernol0, que a estrutura deve ser entendida “histogoseh e estudada através

do método filologicoe ndo com o método aplicado as ciéncias natupaiando Gramsci afirma

120310, p. 1248.

121310, p. 1248.

122 A partir da nota 2, do § 31, d 3, doApparato criticodos Cadernos do carcereorganizado por Valentino
Gerratana, p. 2583-2584, tal discussdo de Rosanhtleo aparece no artig8tillstand und Fortschritt im
Marxismus publicado pela primeira vez na revistarwarts de Berlim, no dia 14 de marco de 1903. Gramsci,
certamente, leu esse artigo de Rosa através decolei@nea francesa, de escritos sobre Marx, oradaipor D.
RjazanovKarl Marx homme, penseur et révolutionnaiRaris: Editions Sociales Internacionales, 1928.

123011, p. 1422.

124 Eormulacdo de Marx expressa com as palavras deseiacf.Q 11, p. 1422.

12 vale cf.Q 11, p. 1507, onde Gramsci argumenta que tal posied‘Leone Bronstein” (ou seja, Leon Trotsky)
muito provavelmente seja reflexo inconsciente diepismo pseudocientifico do grupo intelectual @lemue tem
tanta influéncia sobre a Russia.

126 cf, especialmente, o texto de CROCE, Bened@&#oria e storia della storiografis3. ed. Bari: Laterza, 1927b.
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“método filoldgico”, é bastante contraditério, uwez que defende também a necessidade de se
entender a fundamental relacdo entre 0 homem tueera. Em tal relacdo ndo esta posto apenas
o problema relacionado a linguistica, ou a filoboge o problema, por exemplo, proprio da
arqueologia ligado a essa relacao?

Além do mais, se é uma questdo de qual “métodacapbdara entender a “estrutura”, por
gue Gramsci indica que é necessario averiguar odoé&ta Economia politica de David Ricardo,
por exemplo? N&o é esse, certamente, um “métotbdddico. Essas questdes apresentam-se de
forma reticente, ou imprecisas, préprio de uma abexta e disso ndo podemos nos esquecer, no
entanto, isso certamente ndo impede a compreeas&mwdclusdes, das profundas anélises sobre
0 marxismo alcancada por Gramsci em seadernos

A respeito do “método filologico”, vale reproduzimsio que diz Gramsci:

[...] A filosofia da praxis deriva certamente dancepcdo imanentista da
realidade, mas essa enquanto depurada de qualgqumia e&speculativo e

reduzida a pura histdria, ou historicidade, ou aiadpuro humanismo. Se o
conceito de estrutura vier concebido ‘especulaterstei, certamente se
transformara em um ‘deus oculto’; mas por contaadtal conceito ndo deve ser
concebido especulativamente, mas historicamentejocam conjunto de

relacdes sociais através das quais os homensmeaism-se e operam, COmMo
um conjunto de producdo objetiva que podem e desemestudadas com o
método da ‘filologia’ e ndo da ‘especulacdo’ %]

Acreditamos também que foi em meio a essa discuss@ca preterida, mas em alguns

momentos oscilant€®’, que o nosso autor, por exemplo, ensaia uma arfdi#dgica do termo

127010, p. 1226. Cf. também a carta de Gramsci a Tatidm dia 1 de dezembro de 19B0p. 384.

128 E valido lembrarmos a nota de adverténcia noondciCadernoll, onde Gramsci afirma que é necessario um
maior controle sobre as suas afirmagfes, ndo semergseCaderng mas também nos outros, e que muito
provavelmente o contrario do que foi escrito seameto. CfQ 11, p.1365.
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materialismo noQ 11, § 16. No entanto, Gramsci também chega clar@ree defender que a
“filosofia da praxis” pressupfe a ciéncia uma vee q todo operar cientifico, enquanttidade

do real é um operar politico, € uma praxis politica. Corpasequiéncia dessa concepc¢ao de
praxis, sobre a qual voltaremos a discutir minwagiosnte no nosso proximo capitulo, indicamos
duas imbricadas identidades:

12)) uma identidade fecunda entre historia e fillaga grande conquista na historia do
pensamento moderno [...] € a historizagcdo condaatdilosofia e a sua identificacdo com a
histéria™?% e, consecutivamente, o desenvolvimento do prabldanideologia.

22)) aidentidade entre historia e politica, sees@ndir, certamente, da economia.

E por isso também que Gramsci pontua que a teofitica crociana avanca quando
afirma que o “momento pratico”, de um “espiritoaigo”, ou ainda de uma “atividade pratico-
politica”, autbnomo e independente, sobrepde-sedansgis momentos sociais — ainda que tal
momento para Croce esteja atrelado a uma “dialétas distintos™° que se contrapde a
“dialética dos opostos” e, assim, suprime toda ceakradicdo de uma sociedade de classe, ou
seja, nega o antagonismo social, a luta de claBsdessa forma que Gramsci explica, em suas
notas, que Croce opde-se resolutamente a um paeveducionario, a um partido de massa, a
uma “vontade coletiva permanente”, devido ao séprw “medo do jacobinismo”, a sua visao

“moralista-abstrata e antijacobina”.

122011, p. 1426.

130 Termo em que Gramsci acreditava presente na @@rate. Concordamos com Martelli (2000. p. 80)ngoa
argumenta que ndo ha na obra de Croce a expredgdétita dos distintos”, mas sim “sintese dosimliss” ou

“nexo dos distintos”. No entanto, diz o autor, ¢gs ndo minimiza a critica de Gramsci a Crocdatig o fildsofo

napolitano deterioriza a dialética hegeliana de an@dorné-la incompreensivel. Para Hegel, a coigiada ‘luta
dos opostos’, é um principio dialético geral, gaenmesma unidade ou identidade se divide em distarecito e
diferenca, tanto que a “diferenca em geral é jaradicdo em si” (cita Martelli o Hegel dziéncia da I6gicy, ja

Croce permanece na légica formal da pura unidadte(gidade) entre o real e 0 pensamento.
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E nessa ordem que o autor sardo chama atenci® @e@ecto de que a concepcao do
autor napolitano de “[...politica-paixad>’, exclui os partidos porque ndo se pode pensar uma
paixdo organizada e permanente [*3” defendendo assim a importancia fundamental de
explicar como “[...] a paixdo deve se transformar @ever moral e ético e ndo em dever de
politica moral [...]**

Em suma, a ocultagdo do antagonismo de class& eondpreensdo do carater de cisdo e
da necessidade de uma hegemonia operéario-campgmépaa do momento de “desagregacao
social” do "mundo moderno” e contemporaneo saorasdgs lacunas, segundo Gramsci, da
dialética crociana. Explica-nos que uma [...] éima s6 pode ser dos opostos [-*¥’e que
Croce, devido a sua visado solipsista de mundo,réege a propria dialética hegeliana, por ndo
considerar a contradicdo, o antagonismo de claggei@ da realidade historica, a “contradicdo
objetiva™® para usarmos a expressao de Losurdo quandorgtee@ramsci.

Gramsci chama atencdo ainda para o aspecto importin obra de Croce de que a
ideologia, enquanto superestrutura é, sobretudojnstrumento eficiente de organizagcédo e de
acao, de organizacdo de um partido, ou de umarietenal de partidos”, ainda que para Croce,
n&o seja um partido revolucionario de massa. Essade considerar também, segundo Gramsci,
a funcdo dos grandes intelectuais na vida dos &stgbr mediacdes partidarias, como
constantemente sublinhado por Croce na Staria d'ltalia dal 1871 al 191%° e Storia

d’Europa nel secolo decimonoti§ onde, de modo geral, esse autor discute a reldo&o

intelectuais com o Estado na Italia e na Europai, Enclusive, que reside o teor “cosmopolita”

131 Expressdo provavelmente retomada de Croce e Helg¢EGEL, Georg Wilhelm FriedrichLecciones sobre la
historia de la filosofiaTraducdo de Wenceslao Rocésed. México: Fondo de cultura econdémica, 1996. 2v
132013, p. 1567.

133013, p. 1567-1568.

134010, p. 1316.

135 OSURDO, 1997, p. 108.

1% CROCE, 1943c.

37 CROCE, 1943b.
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da concepcéo ético-politica da histéria crociang do se reduz exclusivamente a histéria do
Estado, como no pensamento de Gelitile

Nessa direcao, para o nosso autor, a concepcastdeahético-politica crociana nao €
uma “futilidade” — ainda que seja uma espécie agélianismo degenerado e mutilado [...] tipo
a corrente neoguelfa de antes de [18#82 e serve de “instrumental” para se compreender o
complexo desenvolvimento sécio-historico, ou sagla podemos encontrar elementos para a
construcdo de uma concepcao de “historia integral”.

E imprescindivel, sobretudo, destacar de antem@daajue a concepcdo de historia
ético-politica crociana seja mais ampla em relaggieela de Gentile, essa ndo passa, segundo
Gramsci, de uma “hipéstase arbitraria e mecanicaaimento da hegemonia, da direcdo politica,
do consenso, na vida e no desenvolvimento da atleidlo Estado e da sociedade cKAI"Essa
compreenséo, por parte de Croce, analisa lucider@ramsci, é proveniente do problema da
estética na obra do autor napolitano. “[...] O moitoeitico-politico é na histéria aquilo que o
momento da ‘forma’ é na arte, é a ‘liricidade’ dstdria, a ‘catarse’ da histéria [..:f*, como foi
possivel debater no nosso primeiro capitulo.

N&o sendo a “liricidade” o momento catéartico dadria, mas sim o momento da “grande

142

politica hegeménica’ que, diferentemente da “pegupnlitica™, estd interligada com a

138 Afirma Gramsci a importancia de discernir que p@race a histéria é sempre ético-politica, parati®ea
histdria se reduz exclusivamente a histéria dodestanquanto Croce procura manter uma distin¢gde eotiedade
civil e sociedade politica, entre hegemonia e ditade insisti na importancia de um consenso véahim{e livre),
préprio de um regime liberal-democratico (com téoternacionalista), Gentile concebe a fase econdmic
corporativa como fase ética em ato histérico, ridngjuindo hegemonia e ditadura, nem forca e qBmeou seja,
sem distinguir sociedade civil e sociedade poligcalentificando Estado e individuo - sendo tamhpéEstado
também sinénimo de “Estado-governo”. E, dessa forque Gramsci argumenta que muito possivelmente o
“atualismo” gentiliano somente é mais “nacionallgpiato de estar ainda estreitamente ligado aat® primitiva do
Estado, a “fase econémico-corporativa”. Qf10, p. 1306. Voltaremos a essa discussao no pookem.

139010, p. 1220.

1409510, p. 1222.

141910, p.1222.

142 «politica do dia a dia, politica parlamentar, deredor, de intriga”. Reside na pequena politicanap “as
questdes parciais e cotidianas que fazem partstd#wea interna ja estabelecida pelas lutas dessiis fracdes de
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“fundacdo de novos Estados” e com a “[...] lutaapdefesa, destruicdo e conservacao de
determinada estruturas organicas econdmico-sdciis*®

Gramsci defende, ainda em oposicdo a Cfdcgue ndo ha uma “crise da filosofia
politica”, ou ainda, ndo ha uma “crise no deserwmnto da ciéncia politica” no mundo
contemporaneo, porque nao ha uma crise na “filasidi praxis”, por isso mesmo é necessario
observar o “progresso” da “doutrina e da pratichtipa” trazido por “llitch” (Lénin), quando
efetiva justamente de modo inovador o principigitedpratico da hegemonia que supera o mero
senso comum. Com Lénin, a hegemonia passa a tealam“gnosiologico”, um valor critico, e
ndo abstrato-moral, justamente por realizar umtorima das consciéncias” e, assim também,
uma “inteira reforma filosofica” a partir do recatdimento do antagonismo de classe e da
necessidade de sua supressao.

Observemos a seguinte passagemGhernos

[...] o principio te6rico-pratico da hegemonia teambém esse uma conotagéo
gnosiolégica e, assim, nesse campo é necessaedgtigar a relacdo tedrica
maxima de llitch com a filosofia da praxis. llittdz progredir a filosofia quando
fez progredir a doutrina e a pratica politica. Alimacdo de um aparato
hegemadnico, enquanto cria um novo terreno ideadygletermina uma reforma
das consciéncias e dos métodos de conhecimentu, fata de conhecimento,
um fato filoséfico. Com linguagem crociana: quasdaonsegue introduzir uma
nova moral conforme uma nova concepcdo de mundwmjna por introduzir

também tal concepcao, isto é, se determina umiaamtsforma filoséficd™.

uma mesma classe politica”. Gramsci chega até mesfatar de um “fetichismo da politica”, em detrim® da
“alta politica”, da “grande politica”, ou seja, dma politica revolucionéria. O 13, p. 1563-1564.

143Q 13, p. 1564.

144 Cf. CROCE, 1931, p. 250.

145010, p. 1250.
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E necessario averiguar com atencdo quando Grarfistiaaque foi a partir da “[...]
concepcao subjetivista da filosofia moderna, nafstaa mais avancada e completa, que nasceu

146 & que por isso ela é também uma “teoria das sstpet@as” que

a ‘filosofia da préaxis’[...]
coloca em “[...] linguagem realistica e historigistquilo que na filosofia tradicional ndo havia

safdo do nivel de especulacéo [**]"Ainda nas palavras de Gramsci:

[...] A filosofia da praxis ‘absorve’ a concepcéobgtiva da realidade (o

idealismo) na teoria das superestruturas, absoavexplica historicamente, isto
€, a reduz a um de seus ‘'momentos’. A teoria dpsrestruturas é a traducéo
em termos de historicismo realistico da concepgéjetva da realidadé®

Essa discussdo demanda uma imensa analise e destpodemos chegar a uma
conclusédo de forma precipitada. Por exemplo, néd@tempos dizer que a “filosofia da praxis” é,
sobretudo, uma “teoria das superestruturas”. Paam&i, a “filosofia da praxis” é uma
superestrutura, uma concep¢ao de mundo, uma idaatogio qualquer outra filosofia. Mas, o
seu objeto, diferentemente das filosofias ideabsigeculativas, € a unidade de estrutura e
superestrutura, teoria e pratica, natureza e smd#d E assim que muitas vezes Gramsci, ao
falar de totalidade do desenvolvimento soécio-histgrusa os termos “unidade organica” ou
“bloco histérico” - termo, inclusive, que se ingmp nos escritos de G. SArél

Ao também retomar a tese do “circulo da realidatteB. Croce, fruto da retraducéo do

autor napolitano do marxismo, Gramsci identifia@o-que ele chama n&adernosde “circulo

homogéneo”, ou como apenas indicado, “unidade argan filosofia-politica-economia-

14610, p. 1243.

147Q 10, p. 1244.

1480310, p. 1244.

149Q 15, p. 1780.

150 Sobre o tema ver PORTELLI, Hugh@&@ramsci e o bloco histéricalradugéo de Angelina Peralva. 5 ed. Rio de
Janeiro: Paz e Terra, 1990.
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histéria. Assim, ele jamais deixou de reconheggri@idade das leis econdmicas objetivamente
operante em nivel estrutural. Tornamos entdo mafimais uma vez que a “filosofia da praxis”
ndo é simplesmente uma “teoria das superestruturas”

Quando Gramsci sustenta que o “[...] conceito déorvaoncreto (histérico) das
superestruturas na filosofia da praxis deve safapdado, aproximando-o do conceito soreliano

de ‘bloco histérico’[...]**",

€ porque para ele “[...] se os homens adquiremsaéncia de suas
posicdes sociais e de suas tarefas no terreno ugesestruturas, isto significa que entre a
estrutura e a superestrutura existe um nexo Vifif{2. Dizendo de outra forma: a “[...] estrutura
e a superestrutura formam um bloco histérico {>3]"existe ai uma *[...] reciprocidade
necessaria entre estrutura e a superestruturgrgeiclade que € justamente o processo dialético
real)[...]"">*

E devido a esse aspecto que para Gramsci “histéniereta” significa “atividade préatica”,
e “atividade pratica” significa “atividade inteleet-cultural e politica”, mas que também “[...]
ndo pode deixar de ser prevalentemente econdmicpelmu menos se exprimir em termos
econdmicos e de estrutura [} uma vez que para 0 nosso autor ndo se sepat&aali
economia, nem histéria e economia.

Chegando a afirmar nGadernoll, que o marxismo “[...] € a ciéncia da dialétza
gnosiologia, cujos conceitos gerais de histériapditica, de economia se entrelacam numa

unidade organica [..}*® Gramsci procura frisar que a “filosofia da préxdsum “historicismo

absoluto”, ou “historicismo realistico”, ou aindaalismo filoséfico”.
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Tanto é assim que o0 nosso autor,d0, § 13, argumenta que,Ansagrada familia
Marx e Engels, precisamente na parte em que osldfloras da filosofia da praxis” discutem o
materialismo francés do século XVIII, revelam quematerialismo renovado é o préprio
“realismo filoséfico”. Assim, defende: “[...] o m&ialismo foi aperfeicoado através do trabalho
da prépria filosofia especulativa, quando fundidonco humanismo. E verdade que dessa
inovacdo do velho materialismo restou apenas tisrea filoséfico’[...]"*>".

Acreditamos que a conclusdo em que chega Gramsgeviélo a sua necessidade de
superacdo, ou de depuracdo da “filosofia da praadas aspectos materialistas mecanicistas,
particularmente posta no seu combate a Bukhéri@, retorre constantemente as raizes
iluministas do seu pensamento, a sua formacaoceattell e pratico-politica. Ao defender um
“humanismo absoluto da histoéria”, reincidentemeftena um antropomorfismo que se estende
a sua concepcao de ciéncia, formulada, inclusipaytr de sua leitura da obra de Kant.

Chama atencdo Marteflf que ha uma interpretacéio reducionista de Granoseidp este
afirma que o novo materialismo marxista herdou dtha materialismo somente o “realismo
filoséfico”, pois no final deA sagrada familia Marx e Engels indicam com entusiasmo a
possibilidade de um “materialismo ndo mecéanico’sséesentido, ja se encontra em germe nesse
livro a teoria de um “materialismo omnilateral”, seja, uma teoria “materialista humanista”, ou
“humanista materialista”, cujo “realismo filosoficé somente uma parte, um componente. Ao
elaborar a tese do “realismo filosofico”, Gramsaiitm provavelmente inspira-se em Lénin,

todavia, essa tes#io reflete integralmenta idéia marxiana de um “allseitiger Materialismus”

sobre a qual o préprio Lénin procurou fazer umbexéb em seu€adernos filoséficosos anos

157Q 10, p. 1250.
158 MARTELLI, 2000, p. 19-20.
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de 1914-1915 — escritos que 0 nosso autor, compamos lembrar na nossa introducao, néo
chegou a conhecer.

De fato ha uma preponderancia do “realismo files3fino pensamento gramsciano e,
nessa ordem, ha uma “centralidade do conceito dentmania®™®. Contudo, ndo concebemos a
idéia de que a “filosofia da praxis” pode ser idfer@da sem mediacdes tedrico-filoséficas com
uma teoria da hegemortiaut court Defendemos, e isso ficara ainda mais claro agdpasicao
dos proximos capitulos, que a concepcao de hegamomiseja, a “teoria da hegemonia”, esta
contida, e ndo contém, a “filosofia da praxis”,nalde ndo existir no€adernos e no realismo
filoséfico gramsciano, uma absoluta negacdo do igdeeamos acima como “materialismo
omnilateral”, ou seja, ha “elementos materialigtasalistas”.

A insisténcia em sustentar o “realismo filoséfic@mo identitaria da “filosofia da préxis”
€ 0 meio que Gramsci encontra para combater o smaoxivulgar e 0 mecanicista, procurando,
assim, em larga medida, revitalizar o marxismo.t@dm encontramos avangos e limites nesse
“realismo filosofico”, e, como limite, j& podemostecipar que a “filosofia da praxis” apresenta
uma “centralidade do conceito de hegemonia” pareersgender o desenvolvimento socio-
histérico que se contrapfe a uma “centralidaderalmatho” presente, por exemplo, na obra de
Antonio Labriola, do primeiro Georges Sorel e détarin.

Para buscar as raizes desse fundamento “histarreatistico”, ou “realismo filosofico”,
faze-se entdo necesséario uma analise sobre a céocde hegemonia e, seguidamente, como foi
veiculada sua oposicdo, em seus aspectos posiivogegativos, ao marxismo positivista-
mecanicista e ao revisionismo, que muito determimmegonfiguracédo da totalidade do marxismo

gramsciano.

15 GERRATANA, 1997, p. 119.
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2 Filosofia da préaxis = teoria da hegemonia?

Antes de comecarmos a analisar a concepcdo de begene Gramsci, elaborada ao
longo de sua vida de militante politico e maturada Cadernos é importante pontuarmos os
acontecimentos sécio-econémicos, historicos, vieglns pelo nosso comunista desde a sua
época de estudante universitario em Turim até @@erde sua prisdo: a eclosdo da primeira
guerra mundial, a Revolugdo de Outubro, o “Biemoisso”, a fundacédo do PCd’l, do qual se
tornou secretério geral, a faléncia da revolugdoOnadente, a estabilizagdo do capitalismo,
estando ai incluido a ascensdo dos EUA como graoténcia capitalista, e o triunfo do
nazifascismo.

A concepcdo de Gramsci de hegemonia estd intimanretdcionada a sua discusséo
sobre a necessidade da fundacdo de um “novo blstoribo”. Ao discutir o problema da
“desagregacédo social’, da “crise organica” — e suass formas de manifestacdo historica de
dominio das forcas de producéo: o “imperialismo®americanismo” —, Gramsci, na esteira de
Marx, Lénin e Luxemburgo, continua a revelar o mwmto de contraposicdo das duas “classes
fundamentais”, a “classe subalterna” e a “classeiiante”, que disputam o controle do processo
produtivo num movimento historico cada vez mais giexo.

Concordamos com Domenico Losut®fo que o primeiro pensador a afrontar com
coeréncia o problema da hegemonia foi Lénin. Eafpartir do revolucionario bolchevique que
Gramsci procurou compreender filosoficamente oiégmo histérico mundial da revolucdo
deflagrada em Outubro de 1917 no “Oriente” (na Rwssum pais com as forcas produtivas
menos desenvolvidas), e de como fazer o mesmo oiméate” (onde as forgas produtivas, até

entdo, eram mais desenvolvidas). Todavia, essagdist espacial entre “Ocidente” e “Oriente”

180 OSURDO, 1997, p. 241-244.
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apresenta também um grau de relatividade, uma wezognacional (particular) ndo pode ser
pensando sem o internacional (universal), nem ad&xe” sem o “Oriente” (e vice-versa),
ainda que, certamente, ndo exista um todo homogéneo

Também segundo Losurtfd apoiando-se n@ 13 § 17°2 para Gramsci a idéia de que a
transicdo para o socialismo sO seria possivel aggep desenvolvidos culminou numa falécia,
pressuposto, préprio do marxismo mecanicista, &éamda teoria de Luxemburgo, que defendia
gue a maturidade econdmica (e sua crise) determimawmaturidade politica do processo
revolucionario. A revolucdo de Outubro na Russiaafaegacdo concreta dessa suposicag
dessa maneira que o comunista sardo dedica-se ptralamsua discussdo sobre hegemonia, e
revolugdo passiva, e empenha-se em fazer umaaccitistra a visdo economicista do processo
revolucionario e contra a tese da “decadéncia dggca da burguesia apés 1848”

Em relacdo a categoria da “revolugcédo passiva’,iexyplos Gramsci que, para se fazer
historia “integral” e ndo “parcial ou extrinseca’,imprescindivel perceber a dialética entre
“organico e conjuntural” (ou “organico e ocasionatiu ainda, é importante conceber a distingdo

entre 0os “movimentos organicos da estrutura” e eass sSfendbmenos de conjuntura”, para se

161 OSURDO, 1997, p. 147-155.

182 parte de nosso Ultimo capitulo seré dedicadacaisigio sobre este polémico paragraf@da.

1631 er GRAMSCI, Antonio.La rivoluzione contro il “capital& In: .Gramsci scritti politici. 3. ed. Roma:
Riuniti, 1979. p. 80-83.

164 Conforme Domenico Losurdo (1997, p. 155-166), tagaria da “revolucdo passiva” é mais adequadaadase

da “decadéncia ideolégica” (presente em Marx, BhgelLénin) para analisar 0s sucessivos aconteaiment
histdricos apés a revolugdo de 1848. Entretansa @gosicao ndo esta tdo claramente post@adsrnose fazemos
ainda a sugestdo de que a mesma foi desenvolviatia da constante oposi¢cdo de Gramsci ao marxideno
Bukhérin e ndo ao pensamento de Marx, Engels enLé&nialido recorda o texto de Bukharin, escrito E912 e
1913, e publicado em 191% economia politica do rentistacritica a economia marginalista, onde procura
desenvolver através da olibar bourgeoisde Werner Sombart, uma analise histérica e psjich sobre o espirito
burgués no seu aspeatiecadente nas principais formag¢des econdmico-sociais cigtia dos séculos XVII e
XVIII. Buscou Bukhérin as origens do surgimento foecao rentistano interior das classes burguesas, daquela
propriamente ligadas as altas finangas duratecienrégimena Franga e Holanda e, também, do desenvolvimento
deste extrato rentista na Inglaterra. Sobre a &udicobra do autor russo cf. BERTOCHI, Aparecidm€isro.A
formacao tedrica de Bukharin e a transicdo na URB¥)6-19212005. 205 f. Dissertacdo (Mestrado em Ciéncias
Sociais) — Faculdade de Filosofia e Ciéncias, Usidade Estadual Paulista, Marilia, 2005. p. 50.
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estudar ndo somente as fases da revolugéo, mass ‘bsctipos de situacs®, ou seja, o proprio
movimento historico, “[...] os momentos de desewivoénto regressivo ou de crise aguda,
naqueles em que se verifica um desenvolvimentor@ssiyo ou de prosperidade ou ainda
naqueles de estagnacao das forcas produtiva¥’f...]”

Em outras palavras, € necessario considerar aghstientre “[...] movimentos organicos
relativamente permanentes [ e as “[...] flutuacdes da assim chamada relac@eforta,
fundamental canone de pesquisa e de interpretacid®] como meio para investigar a
“desagregacéo social”, o conjunto das relacded#itos internos, ou seja, nacionais e aqueles
internacionais, em um determinado momento historico

E dessa forma que Gramsci, para edificar a cagegerirevolucéo passiva” e a discussio
sobre o0 que € a hegemonia, recorrer a experiérasiadsa de 1789 a Comuna de Paris de 1871,
ao periodo posterior a 1870 até chegada da prirGeaade Guerra, considera-as como “ondas”,
como periodos que servem de “critérios metodol&gtéopara se entender a dinamica histérica
da modernidade, a “crise organica” da complexa &gdo social moderna e também
contemporanea.

E revelador, por exemplo, ler a passagem em qusdragor anuncia:

[...] o conceito politico da assim chamada ‘revatupermanente’ desenvolvido
antes de 1848, é expresséo cientificamente elabagzhrtir das experiéncias
jacobinas de 1789 ao Termidor. A férmula é prégdaum periodo histérico no
qual ndo existiam ainda os grandes partidos paditile massa e os grandes
sindicatos econbmicos e a sociedade era aindadiper assim, no estado de

165013, p.1580.

1663 13, p.1580.

57 Tal como explicamos no item anterior, ndo ha eantci separacéo entre politica e economia, nera palitica
e histéria, por isso ele usa a expressao “movimenganico”, proveniente da idéia de “unidade orgdhido
“circulo da realidade” (retomado de Croce, ou melda leitura que faz Croce do marxismo).

1683 13, p.1582-1583.

169013, p.1581.
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fluidez sob certos aspectos: um maior subdesemwehto do campo e
monopolio quase completo da eficiéncia politicaedtem poucas cidades ou
propriamente de uma somente (Paris em relacdo Bcdjraaparato estatal
relativamente pouco desenvolvido e maior autonot@iasociedade civil em
relacdo a atividade estatal, determinado sistensa faiggas militares e do
armamento nacional, maior autonomia das econonaa®meis das relacbes
econdmicas do mercado mundial e etc. No periodtepos a 1870, com a
expansao colonial européia, todos estes elementmamm as relacdes de
organizacdo interna e internacional se tornam m@isplexas e macicas e a
formula de 1848 da ‘revolucdo permanente’ é elate superada na ciéncia
politica pela férmula de ‘hegemonia civif®.

E importante, nesse interim, ainda salientar gifefetitemente de Lé&nin, 0 comunista
italiano experienciou de forma patente a tragédidetrota do movimento operario-camponés e a
vitéria do fascismo e, justamente por isso, foistangido a romper com a esperanca de uma
revolucdo socialista imediata no seu pais, passeni@® a aprofundar (no carcere) a sua analise
sobre o carater contraditério e complexo das nowamsformacdes politico-sociais,
especialmente no “Ocidente”. Gramsci ndo teve @deich afirmar também que a passagem do
capitalismo (0 que n® 7, estd indicado também como a “sociedade pdlit@d'sociedade
regulada”, ou seja, ao comunismo, “[...] durardvpr@lmente alguns séculos [} uma vez,
inclusive, que as primeiras manifestacoes (de &msggem) ndo se revelaram em centros
capitalistas mais avancados (Inglaterra, por ex@mnpbmo previa Max, mas no “Oriente”.

No entanto, essa discusséo nasce e é aprofundadagusci, ndo somente pela critica
gue faz o nosso autor contra a visdo mecanicisg@rdmista da historia, ou seja, daquela que
defendia que era necessario uma maturidade ecoam@ai@a advir 0 processo revolucionario,

como anteriormente posto, mas também a partir disanque faz sobre a tatica “politica da

170013, p. 1566.
Q7 p. 882.
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frente Unica*’?

adotada peldll Internacional, e, sobretudo, da particular oposicdo que faz ao
pensamento de Bukharin, como veremos com detathpsd®imo capitulo.

Argumenta assim o autor d@adernosque € necessario compreender que o periodo de
transicao, ou ainda, o processo que gera uma “lighacédo coletiva’, uma “vontade nacional-
popular”, “[...] se da raramente por meio de umpl@sé@o ‘sintética’ e improvisada, ainda que a
mesma se verifique [..]* Nessa ordem, trata-se de entender tal processo 6m movimento
a longo prazo, que ‘[...] necessita mais de digg@s que reconstrugdes, de remocgles de
obstéculos exteriores e mecanicos em confronto@alesenvolvimento autdctone e espontaneo
[.] 174

E discutindo o problema da “desagregacéo socialae&hegemonia” - e, assim, néo
abandonando a compreensao sobre a necessidade]deri[movimento que gere uma revolucao
socialista mundial [...}">, em concomitancia com o problema da transicd@mnatinternacional
ao socialismo - que Gramsci desenvolve a ja citategoria de “revolucdo passiva’ e procura
“...] pér a luz de um desenvolvimento histérico.][*’® o entendimento sobre o

“transformismo®’’, para analisar, inclusive, a crise de hegemonéséojp-camponesa na Itélia e

o fascismo.

172 «p formula politica da frente Gnica surgiu na Alenfha em 1921 a partir de uma iniciativa de Paul eearl

Radek, e expressava a idéia de criar uma nova fdemmidade da classe operdria, seriamente afptdds efeitos

da guerra e do intento revolucionario de 1919. ieid, a contenda que se abriu opunha 0s que aaeita

colaboracdo com a social-democracia e os que réitagam. Nessa formulacdo estava pressuposto gfensiva

do capital era mais solida e duradoura, porquantétiea da frente (nica deveria unir todas as drgagdes

operarias, particularmente sindicatos e partidaspan postura inicialmente defensiva, mas que podersgjar o

contra-ataque. Assim, a disputa pela hegemoniaigeolno movimento operario deveria fazer uso tamliés

institutos da democracia liberal-burguesa”. Cf. DEQIO, Marcos.Os prismas de Gramsca formula da frente
Unica (1919-1926). Sdo Paulo: Xama, 2005. p. 1a8 Yonferir ainda a referéncia sobre opusculoal Radek de
Gramsci ndQ 7, p. 881.

1308, p. 1057.

1708, p. 1057.

175 Cf. LENINE, Vladimir llitch. E melhor menos, masethor. In: Obras escolhidag. ed. S&o Paulo: Alfa-
Omega, 1982, p. 670-681. v. 3, p. 679.

176Q 15, p. 1767.

17 T40 bem manifesto, como afirmam muitos estudiasohistéria da literatura italiana, no romance iles€pe

Tomasi di Lampedusd#, Gattopardo.
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Sobre o conceito de “transformismo”, explica-nosl@ant’®, que foi Amadeo Bordiga o
primeiro a utiliza-lo, seguindo a sugestdes lemasa como meio para interpretar a historia
italiana. Contudo, acreditava Bordiga que o carat@inal e totalmente inovador do partido
comunista italiano era uma forca histérica de giséona forca portadora das massas, capaz de
impedir no seu seio qualquer “transformismo”. J&Boo seu livroRéflexions sur la violenge
como analisado no nosso primeiro capitulo, o @spde “cisdo” é o proprio sindicalismo, isto &,

a organizacdo autdbnoma da classe operaria, asantite ambiente intelectual diletante, sendo
este 0 oposto de “transformismo” e um movimentoelgacao constante a corrupcao, ligados aos
meios democraticos, aos meios parlamentares.

Antes, porém, de discutirmos a concep¢do gramsdard@ransformismo”, que se opde
tanto a concepcédo de Bordiga quanto a de Sordytiégnte abrirmos um longo paréntese para
destacar outra acentuada divergéncia entre GramSorel: enquanto o autor francés aposta no
sindicato, ou melhor, na acédo pratica de um sitalicae expresse uma “vontade coletiva
operante”, propria de um “impulso vital’, de um gé#o de cisédo”, cuja afirmacédo seria uma
revolugdo gerada pela a mitica “greve geral”, gopodo“momento catartico” e regenerador da
sociedade, e nunca na politica partidaria ou éstzea Gramsci € o momento da “guerra de
movimento” (da revolucdo), da “grande politica” (ii@@a por um partido revolucionéario e
comunista) 0 “momento catartico” dessa passagessademancipacdo social. Dai porque o
Nosso autor parte para um estudo sistematico sokssencialidade da politica e suas particulares
e universais manifestagfes: o Estado, o partidsiadicato, sem prescindir justamente de uma

ética revolucionaria comunista. E por isso também @ramsci, de modo completamente oposto

178 BADALONI, Nicola. Il marxismo di Gramscidal mito alla ricomposizione politica. Torino:riudi, 1975. p.
124-125.
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a Sorel, além de defender a fundamentalidade dpautitio politico, tal como Rosa e LéHin
também advoga a sua unido com o sindicato, serhadinacéo deste ultimo ao primeiro, para
evitar, inclusive, uma “aristocracia operaria”, afoi possivel de ser verificada no seu proprio
pais, especialmente apds a experiénciBidonio Rosso

Tal analise, sobre a unido entre partido e singli@aproposito, comeca a ser desenvolvida
por Gramsci ja na época de seu proficuo debatefcnadeo Bordiga, através de artigos escritos,
nos anos de 1919 e 1920, pard’'©@rdine NuovQ sobre as greves dBiennio Rossce 0s
chamado<Conselhos de fabri¢&. A mesma discussdo tem uma significativa exprets@ibém
no texto La questione meridional®, onde amplia justamente a sua concepcdo sobre a
necessidade da alianca operario-camponesa, texdoisive, que Gramsci estava escrevendo
guando foi preso em novembro de 1926.

Segue entdo a seguinte passagem que referenciasgdmp de Gramsci com relacdo a
concepcao de sindicato e do “mito” da greve gesaha@ mecanismo de “cisdo” em Sorel, nos

seusCadernos

Para Sorel, o ‘mito’ ndo encontra a sua expressaiornmo sindicato, como

organizacdo de uma vontade coletiva, mas na aélicgpde um sindicato e de
uma vontade coletiva operante, acdo préatica, emaqeealizacdo maxima deve
ser a greve geral, isto é, uma atividade passivagsm dizer, de caracteristica
negativa e preliminar (o carater positivo é dadoerate de um acordo alcancado
na vontade associada) de uma atividade que nad pma fase “ativa e

construtiva”. Em Sorel se combatem duas necessidadeela do mito e aquela

19 LUXEMBURGO, Rosa. Questdes de organizacdo da Bdeimocracia russa. In: PARTIDO de massas ou
partido de vanguardd®olémica Rosa, Lénin. Tradugdo de Marisa M. Teixeddo Paulo: Nova Stella, 1985. p. 9-
39; LENIN, Vladimir llitch. Um passo adiante, dagdras. In:PARTIDO de massas ou partido de vanguarda?
Polémica Rosa, Lénin. Traducdo de Marisa M. Teaxe@o Paulo: Nova Stella, 1985. p. 41-57.

180 GRAMSCI, Antonio; BORDIGA, AmadeoDebate sobre los consejos de fabriceraducdo de Francisco
Fernandez Buey. 2. ed. Barcelona: Editorial Anagr,atf77.

181 GRAMSCI, Antonio.La questione meridionaldkoma: Riuniti, 2005.
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da critica do mito enquanto ‘cada plano pré-esemlidhd é utopistico e
reaciondrio’. A solucao era abandonada ao imputsardcional, do arbitrario

(no sentido bergsoniano de ‘impulso vital’), oueseja ‘espontaneidad®’

E por isso que o “[...] momento catartico [...] anto de partida da filosofia da préaxis
[..]"*% é justamente o que nosso autor concebe comoaadagrpolitica”, ou “alta politica”,
como um momento revolucionério de completa e radraasformacdo do mundo, que deu os
seus primeiros passos com a Revolugdo Francesamar@ de Paris e, de modo ainda mais
radical e permanente, com a Revolucdo de Outubrb9d@ e a formacdo do primeiro Estado
socialista.

E desse modo que Gramsci também argumenta sersédoespara tal fim, uma
vanguarda operario-camponesa organizada e corsaensi, enquanto expressao das proprias
forcas produtivas, ou seja, é necessario uma eaévgnguarda, composta por intelectuais de um
novo tipo, um “partido de massa” que seja 0 mediaeéouma “reforma intelectual e mor&f”
de uma “reforma [ou revolucao] intelectual e maral”

De modo complementar, para 0 nosso autor a transpgfa 0 socialismo, ou
concretizacdo de uma “reforma [ou revolucdo] imtelel e moral”, s6 € possivel através das
operacdes das consciéncias individuais ja convasadssa “necessidade histérica”, ou seja, tal
realizacdo depende das acglOes concretas de umaadeombletiva’ voltadas para um fim
universal, uma efetiva transformacdo social. Poitacalisso ele releva que em tais principios

estdo contidos nas condigbes materiais necesgaaiasa realizacdo desse “impulso”, dessa

1823 13, p. 1556-1557.

183010, p. 1244.

184 Concebemos como significativa a importante sugestd Martelli, quando explica que Gramsci estava
propriamente falando em “revolugdo intelectual eatice ndo apenas de “reforma intelectual e mogbesar de
ser essa a terminologia usada pro GramsciQamernos Cf. Martelli (2000, p. 65). Posto isso, indicamsmesta
tese o termo sempre da seguinte forma: “reformargwolucdo] intelectual e moral”, sobre a qual,lustve,
dedicaremos todo 0 nosso préximo capitulo.
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“forca” da “vontade coletiva”, da “espontaneidade mhassa®, somado a isso, temos que
considerar também um certo nivel de cultura, un] ‘§onjunto de atos intelectuais, de paixado e
de sentimentos [..}*® uma “cultura politica” que favoreca tal transfagéio, que se coloque
“hegemonicamente”. “[...] Como se diz, somente @stia via se pode alcancar uma concepcao
historicista (e néo especulativo-abstrata) da oradidade’ na histéria (e de sua
‘irracionalidade’)™®".

Para fecharmos o nosso paréntese sobre as fun@ésrdiférencas entre o pensamento de
Sorel e de Gramsci, de acordo com Buftfie Badalori®®, o autor sardo retoma a discuss&o da
funcdo dos intelectuais, para ampliar, inclusivesen entendimento sobre a “desagregacdo
social” e defender a criacdo de uma “nova categigiantelectual”. Liberando-se da soreliana
concepcao que o intelectual é definido atravésudeatividade diletante, Gramsci argumenta que
a atividade intelectual deve ser concebida comtiggze de um sistema de relacdes sociais no
qual o intelectual atua e transcende. O autor sazldos intelectuais um instrumento primario
de intervencdo numa sociedade na qual vem amaddees desagregacdes de blocos sociais. A

contraposicdo passa em primeiro lugar através elxente capacidade diretiva de cada um dos

polos antagdnicos constituidos pelas “classes fuedtis” e, por iISso mesmo, que 0 conceito

185 Sem deixar certamente de considerar a teoria dielpale Lénin, no que concerne & idéia de “espm®ana
obra gramsciana, abrimos um paréntese para afqoeaexiste uma confluéncia com a teoria de Rosarhbxrgo e
nao com a teoria soreliana, na medida em queptabca revolucionaria polonesa, 0 nosso autor \@ldanto o
espontaneismo (contido na problemética da greveaksa e da auto-organizacdo dos trabalhadores)ioqaa
necessidade de educar as massas (que podem sada&sipelo partido num espirito de ciséo, tal comd_énin)
para conquistar o poder propriamente. Dizendo deoomodo, enquanto que para Georges Sorel o aspecto
“espontaneo” da greve geral tem uma identidade,dima instancia, com “irracional”, ou seja, a fardo
“espontaneo” é igual a “impulso vital e irracional”mitico”, para Rosa e Gramsci o sentido de “asuueismo” é
justamente o oposto do defendido por Sorel, paispoota em si um movimento de tendéncia, de poiidlié (e,
assim, nunca pré-determinado) e que nado deixatde res plano do racional, na medida em que é uminrento
que tende a superagao (ainda que ndo absolutajadmnal, ou de afirmacdo progressiva do raciadahtificado
tantas vezes por Gramsci como a propria possidididie concretizagdo da “vontade”, do “dever” cutetivale
verificar ainda sobre essa oposi¢cdo a Sorel, ppmplo, 0 que escreve Gramsci a respeito das fangpsess de
Turim de 1919 e 1920, M@ 3, p. 328-332.

18611, p. 1479.

187Q 11, p. 1480.

188 BURGIO, Alberto.Gramsci storicouma lettura deQuaderni del carcereRoma-Bari: Laterza, 2003. p. 41.

189 BADALONI, 1975, p. 122-123.
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gramsciano alargado de intelectual € aquele deiapao os intelectuais das forcas produtivas no
seu lado subjetivo (a formacao intelectual e malitios operarios e camponeses). Todavia, esta
identificacdo ndo é ainda historicamente possidai, porque a distingdo necessaria entre os
“intelectuais tradicionais” e aqueles ligados ofgamente ao mundo da producdo, ou os que
defendem o ponto de vistas da “classe subalteosdintelectuais organicos”.

Voltemos a discussdo sobre a concepcdo gramscmn@rahsformismo”. Segundo o
comunista sardo, diferentemente do primeiro sawetgeral do PCd’l| e do sindicalista-
revolucionario francés, a conjuncéo entre o ladetolo e subjetivo das forcas produtivas, que
constitui 0 “bloco historico”, é que determina ep&ito de cisdo”, € essa a condi¢do preliminar
da transformagdo do mundo contemporéaneo. Ou sejéspirito de cisdo” é a forma
“transformistica” de intervencéo ativa da “novasska fundamental”’, ou da “classe subalterna”,
gue personifica o publico e o universal e por issobém, na fase de transicdo, o Estado, ou
ainda, é o meio com o qual essa classe opera nmocdendesagregacao que a “[...] crise do velho
bloco da classe dominante produziu [%3”

Dessa forma, o “transformismo” assume uma nova tegdo — com relacdo aquela
veiculada sobre o Ressurgimento -, uma vez quee&paessao dessa intervencdo ativa e
agregadora, que da condigbes a uma luta homogépeananente, € uma forma de “guerra de
posicdo”, que ndo deixa de ser *“trincheiras” prafieias para uma futura “guerra de
movimento”. Assim, o “transformismo” que refletiaiginalmente fendbmenos de corrupcao,
torna-se, no campo de desagregacdo na qual podadixpe, mecanismos de hegemonia da
“nova classe fundamental”, prépria de uma sociedadeem continuo processo de formacéo e

dissolucao, seguida de formacées mais complexaasde possibilidades [..}f*

1990313, p. 1584.
191013, p.1637.
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Em sintese, € em meio a essa contraposicdo a &aeBordiga que Gramsci vé a
“situacdo democratica” como uma condi¢do do nopo tle “transformismo”, que se apresenta
como uma nova forma de desenvolvimento socio-héstdbcomo uma “guerra de posi¢cdo”, como
outro meio de expans&o da hegemonia da “classétemias. E assim que nosso autor, sob a
experiéncia fascista na ltalia, prevé a restaurdedtsituacdo democratica” como um fenémeno
imprescindivel, mas provisorio, ou seja, nunca cofimo Ultimo, portanto, ndo como
substituidora de uma “guerra de movimenhto”

Embora Gramsci, tanto quanto Sorel, ndo deixe dpugnar uma revolucdo socialista,
discordamos de Badaldfif quando afirma que “a desvalorizacdo gramsciandetiaocracia”
reflete a “desvalorizacéo soreliana da democragiajuestdo deve ser tomada por outro angulo,
pois, também nesse aspecto, a teoria de Gramseeeriio se conflui, ou seja, o arsenal tedrico
gramsciano é bem diferente daquele soreliano. Asaoger, a defesa de uma “situacéo
democratica” no pensamento de Gramsci, e ndo proprite uma “desvaloriza¢do”, nao
significa a abdicacdo de uma revolucéo socialietes reflete a ampliacdo da discusséo, por um
lado, sobre a ja indicada “formula politica da feednica” (dalll Internacional) e, por outro,
sobre a “ditadura contemporant4”(o fascismo), somada a questdo dos intelectuais, d
partidos politicos e da formacéo do Estado.

E também assim que Gramsci, ao polemizar com 8oseseu£adernos argumenta que
o sindicalista-revolucionério, ao analisar a RegétuFrancesa de 1789 e a Comuna de Paris de

1871, retoma o proudhonisiid e acaba se tornando um antijacobino “sectarioguieso e

192 5obre o0 tema ler MACCIOCCHI, Maria-Antonietia.favor de GramsciTradugéo de Angelina Peralva. 2. ed.
Rio de Janeiro: Paz e Terra, 1977.

193 BADALONI, 1975, p. 128.

194Q 25, p. 2287.

195 Sobre o francés Pierre-Joseph Proudhon é curioss nomo esse autor é comparado por Gramsci, euss s
Cadernos ao pensador, e ativista politico italiano, VirmerGioberti, na medida em que Proudhon (ao mudilar
hegelianismo na sua construgéo filoséfico-ideoldptem diante do movimento operario francés a mgms&ao
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anti-historico®®®. Por desprezar completamente a via parlament@mectatica para se fazer
politica, Sorel desconsidera a existéncia de pertmbliticos como mediador das forcas sociais,
ou melhor, despreza o “partido de massa”, enquamtdintelectual-coletivo”, que pode e deve
representar a vontade popular, coletiva e permanbidio € por acaso que Sorel foi tanto um dos
maiores inspiradores do anarco-sindicalismo, coanab&m inspirador do proprio sindicalismo
fascista”’.

O que fica de relevantemente soreliano na Ultimea afyamsciana é a questdo da
importancia da construcdo de uma “superior cultaal”, ligada a uma “vontade coletiva
operante”, Paggi confirma esse aspEttdontudo, a particular discussdo sobre “culturaaifio
ou “ético-politica”, pode ser também encontradaesusitos crocianos (que influenciou o proprio
Sorel) e gentilianos, ainda que a mesma néo seajies para 0s neo-hegelianos italianos, como
um “mecanismo para organizar as classes” para amar‘guerra de posicdo” e/ou uma “guerra
de movimento”, mas para defender um Estado laitbeeal, no caso de Croce, e no caso de
Gentile, um Estado laico-liberal-ditador.

E possivel perceber nd3adernos no entanto, uma ligacdo profunda entre Estado e
Partido, proveniente, em parte, da diferenca entfigadura do proletariado na URSS, um Estado
socialista, e no seu extremo oposto, a ditadurdMdssolini na lItalia, um Estado-governo
fascista, ou de tipo “bonapartista-cesarista” epeassao da luta de classes.

Vale lembrar, por exemplo, quando Gramsci argumeguoi “[...] o partido dominante

[que deve também saber ser dirigente] ndo se cdefarganicamente com o governo [y tal

que Gioberti em relacdo ao movimento liberal-na@idtaliano. Cf.Q 10, § 6, p. 1220. E também desse modo que
Gramsci insiste, de modo justo, em frisar a dimemsditica amplamente negativa do proudhonismo.
196
Q 11, p. 1496.
197 SANTARELLI, 1981, v. 1, p. 279.
198 pAGGI, LeonardoAntonio Gramsci e il moderno principRoma: Riuniti, 1970. p. 128.
1906, p. 734.
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como o modelo “regressivo e reacionario” de “peditiotalitaria®*®, mas é “[...] um instrumento

201 ou ainda, de uma “nova

de passagem da sociedade civil-politica a sociedsgldada [...]
civilizacao” (o socialismo).

Em outras palavras, e como em parte exposto nontEs anterior, 0 momento da
“grande politica hegemonica” esta diretamente retaclo a fundacdo de novos Estados e ao
poder de expansao dos partidos, de internaciogabizede bolchevizacdo). Ainda que o partido
ndo necessariamente tenha a finalidade de con&irnovo bloco econémico e politico” (mas, o
de criar uma vontade coletiva), ele é (tendenciate)eparticipe do movimento de constituicdo

de uma nova civilizacdo. Defendendo a essenciaidadse entender o que é o Estado e o papel

dos partidos, afirma Gramsci:

O conceito de revolucionério e de internacionglista sentido moderno da
palavra, sdo correlativos ao conceito preciso dadése de classe: escassa
compreensdo de Estado significa escassa consci@classe (compreensédo do
Estado existe ndo s6 para defendé-lo, mas também ataca-lo e para

transforméa-lo), assim também a escassa eficiénsigadrtidos e etc [.°F.

Igualmente a Lénin, também afere o nosso autor} flo ‘Oriente’, o Estado era tudo, a
sociedade civil era primitiva e gelatinosa; no @gite’, havia entre o Estado e a sociedade civil
uma justa relacdo [..3*® Assim, apés a Revolucdo de Outubro, no “Oriente”,0
desenvolvimento do imperialismo (e o consequentegro conflito mundial), no “Ocidente”,
como anteriormente indicado, passou a existir ueparacdo (e ndo uma distingdo organica)

entre a sociedade civil e a sociedade politicaneaomesma,
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[...] se colocou um novo problema de hegemonia, ésta base histérica do
Estado se deslocou. Tem-se uma forma extrema dedade politica: ou para
lutar contra 0 novo e conservar o que oscila, iecendo-o coercitivamente [0
Estado liberal ou liberal-fascista], ou como expé@sdo novo para esmagar as
resisténcias que encontra ao desenvolver-se [ddstrialista, a URSS], ét¢

E assim que para Gramsci, a problematica do papiol@tico, “0 sujeito politico
coletivo”, ou ainda, “o moderno principe”, e dassla operaria e camponesa estdo coligadas

estreitamente, na medida em que ambas tém a fugfiondar um Estado socialista. Declara

entdo 0 N0sSsoO comunista:

O moderno principe, o ‘mito principe’ ndo pode sema pessoa real, um
individuo concreto, pode ser somente um organisum; elemento social
complexo na qual j& teve inicio ao concretizar-sena vontade coletiva
reconhecida e afirmada parcialmente na acdo. Egenismo é ja dado pelo
desenvolvimento histérico e é o partido politicgprameira célula na qual se
reassumem o0s germes de vontade coletiva que teadsentransformar em
universais e totais [.2%.

Compreendendo entdo o partido politico como um dgramediador formativo e
educativo, como uma “escola da vida estatal’, descaramsci, ndQ 7, 8 90, que a funcgéo
hegemodnica, ou a direcdo politica, sO0 pode seriaalal se considerarmos o proprio
desenvolvimento interno da vida dos partidos eudeusiversalizacdo. Dessa forma, ressalta, sob
a influéncia da historiografia crociana, sobre pgbalos partidos na fundacdo dos Estados (ao
longo do século XVIII e XIX), o particular e imparite papel do partido bolchevique e dos

partidos comunistas neste processo de construcgocismo.

20407, p. 876.
205013, p. 1558.
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Para Gramsci, se o Estado capitalista (a “sociefalitica”) representa forca de coercéo
e de punicdo, proprio de seus aparelhos juridimsegressdo, os partidos representam a
espontanea adesdo da massa a ‘regulamentacdo’ dessticOes partidarias. Nos partidos
existe um tipo de convivéncia coletiva e é ondeaasa pode e deve ser educada, ali se apresenta
o “intelectual politico coletivo”. S&o nas manifegies particulares de conduta moral (ou seja,
carater-resisténcia, honra-vontade e dignidadeetdmsa) de cada integrante do partido,
inclusive, que deve comprovar e convalidar a peombsorcdo dessas novas “regras” de
comportamento, de uma nova sociabilidade, desggef®u cultura moral”, algo que no Estado
(liberal) é pura obrigacéo legal. Diz Gramsci, teetitdo como referéncia a formacédo da URSS

(um Estado socialista) e da expansividade do gactidnunista no mundo:

Nos partidos a necessidade é ja transformada erdéide, e é com isso que
nasce o grandioso valor (isto é da dire¢@o pojitieadisciplina interna de um
partido, e assim o valor criterioso de tal disdlipara analisar a for¢ca de
expansividade dos diversos partidos. Deste pontistig os partidos podem ser

considerados como a escola da vida estataf{...]

Levantando entdo os questionamentos sobre o pargséu pais enveredou-se pelo
fascismo e ndo gerou uma revolucdo socialista, @a, ssobre o porqué o PCd’l foi
profundamente desarticulado na Italia e sobreveioperiodo de ditadura fascista, Gramsci se
propde a analisar a historia italiana, as raizefupdas de tdo desagregadoras condi¢des socio-
culturais, ou seja, procurar entender o problenfaltiada hegemonia operario-camponesa.

Na busca para entender as raizes do movimentaibistfe seu pais, que vicejava uma

ditadura fascista e sob o espirito da “tatica palitla frente Gnica”, argumenta 0 N0sso autor que,

2060 7, p. 919-920.
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para analisar a transicdo nacional e internacipagd o socialismo, € necessario considerar um
certo “[...] grau de homogeneidade, para condumia lacdo coordenada e simultdnea num
determinado tempo e espaco geografico 1 Jtal como foi, por exemplo, o “jacobinismo” e
seu espirito ecuménico.

Gramsci reconhece que em grande parte da Europaaimento do mundo burgués foi
por meio de “revolucdes passivas”. Com excec¢do rdach, as “revolucdes passivas”, pelo
menos no Ocidente, constituiram passagens menaodttasas e radicais. NQ 19, § 24, o autor
sardo explica-nos que, para além das diversas $otm&ransicdo para a modernidade na Europa,
“0 novo” surgiu com o fim da politica das “velhdasses feudais” e com a tomada de poder por
parte da burguesia. E assim que no pensamento ates@r subsiste uma interacdo constante
entre a concepc¢ao de “revolucédo burguesa” e aquiochama de “Estado moderno”, tal como a
conexao que faz entre hegemonia e processo histdécno caso italiano, “[...] sede da Igreja e
depositaria do Sacro Império Romano [°™- de modo oposto as nacdes européias, portadoras
de uma “forca jacobina eficienf® - ndo se apresentou nenhum teor de jacobinisrapriprdo
“carater apolitico” do povo italiano, que susciegassorganizasse uma “vontade coletiva nacional-

210 hara a fundacéo do Estado, da nacéo itditana

popular
Sobre o “apolitismo do povo italiano”, indicado éigsas vezes ndsadernosQ 9, § 141,

Q 14, 8 36Q 15, § 4), selecionamos a seguinte passage@2ig § 1:

2070 8, p. 1058.

208313, p. 1559.

2093 13, p.1559.

210513, p. 1561.

21 yer o belissimo filme “Fiorile” dos irm&os Taviagile d& todo um “movimento fotografico-ficticio” dae esta
procurando metaforizar Gramsci em suas notas smljacobinismo”, ref. FIORILE (traduzido no Brasibmo
Aconteceu na primaveyaDirecdo: Paolo e Vittorio Taviani. Intépreteda@io Bigagli, Galatea Ranzi, Michael
Vartan, Lino Capolicchio, Constanze Engelbrecht eitras. Roteiro: Paolo e Vittorio Taviani.
Itdlia/Franga/Alemanha: Grazia Volpi per le filne tiGierre Film (Roma), Florida Movies, La Sept @ee(Paris),
1992. 1 bobina cinematogréafica (123 min.), sorgrcpl6 mm. Produzido por Roxy Film, K.S. Film.
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[...] esse carater do povo italiano que se podenehade ‘apolitismo’ é,
naturalmente, das massas populares, isto €, d&eslaubalternas. Nos extratos
superiores e dominantes corresponde um modo dampgms se pode chamar de

‘corporativo’, econdmico, de categoria, que de aefdi registrado na

nomenclatura politica italiana com o termo de ‘pdec [...J*2

Discutindo a questdo da unificacédo italiana peto, digada ao espinhoso problema da
laicizacdo do Estado, explica-nos que este prodessona consequéncia da Itélia ter sido um
pais que ndo viu a burguesia conquistar o Estatéovie revolucionaria, ou seja, por nao ter
existido uma “[...] revolucdo italiana profundameerpopular, isto €, radicalmente nacional
[..]">*® advindo assim o que nosso autor propriamente niie@o de fase “econdmico-

corporativa”, sobre a mesma afirma ainda:

[...] a fase econdmico-corporativa € a pior fornaasdciedade feudal, a forma
menos progressiva e mais estagnante, pois sentigng & nao podia constituir-

se numa for¢a jacobina eficiente, a for¢ca justamente nas outras nacfes
suscitou e organizou a vontade coletiva nacionplifaos e fundou os Estados

modernos [..5*

Para ampliarmos um pouco mais a discussdo, Gramsm analisar o processo de
unificacdo italiana, o Ressurgimento, como umadhasdo-restauracao”, frisando ser essa uma
conceituacao de Edgar Quinet, ou como “[...] regétusem revolucao, ou ainda, como revolucéo
passiva emprega[ndo] uma expressédo de Cuoco, pauémsentido um pouco diverso daquilo
que Cuoco quer]ria] dizer [..3* — procura dar relevo ao tragico problema da dirqudlitica

ndo popular durante o processo de formacgédo e dasengnto da nagdo, do Estado na Itélia.

220321, p. 2108-2109.
213010, p. 1220.
214 13, p.1559-1560.
25019, p. 2011.
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Para o nosso autor, o povo italiano foi “excluigedticamente da vida sécio-politica, apesar dos
numerosos episédios herdicos de insurreicdo pgmaamedida em que as massas populares nao
foram integradas organicamente em algum partidermwlgum tipo de organizacédo social que
apresentasse um programa mais coletivo e demagraticseja, “[...] as massas populares foram
decapitadas, n&o absorvidas no ambito do novo &&tae*®.

Além do mais, o “Partido de Acdo”, que pleiteouoanfacdo do Estado, sob o lema da
“unidade e independéncia”, que poderia ter ampltationtegracdo do povo com o novo Estado
nascente, foi, contrariamente, um partido caraadd por um programa politico fraco, néo
homogéneo e incoerente, sem nenhuma poténcia “ldegeath e “dirigente”, o que Gramsci,
inclusive, procura frisar que € diferente de “dcemite”, 0 que nos fez lembrar a discussédo do
primeiro Sorel no artigo, citado no nosso capiauiterior, que escreve sobre Lénin.

Foi desse modo que o partido de Pisacane, OrsiBiagbaldi, sem um “fermento
jacobino”, acaba rendendo-se completamente a atiemada da burguesia - que tinha como
grande expressdo Cavour e a monarquia — e dediaaesmquista do sul e ao impedimento
nefasto de qualquer reivindicacao popular, por gtena reforma agraria.

Concordamos com Alberto Burgfd, quando explica que Gramsci afirma sobre a
impossibilidade de escrever uma historia da Itéliederna (entendendo ai o periodo pos-
unitario), sem discutir e analisar as lutas soci@tipas do Ressurgimento. Uma vez que é
através dessa analise que se evidencia como ummdetdo grupo social (relembrando: a

burguesia liberal moderada, em aliangca com os gmndtifundiarios, sob a protecdo da

monarquia piemontesa) foi beneficiado pela diregdo popular na época da unificacdo e,

216 19, p. 2042.
ZTBURGIO, 2003, p. 59-61.
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através dessa mesma evidéncia, foi possivel eacamtreconhecer o “braco armado da reacéo
fascista” (expresséo de Burgio).

Em confluéncia com o que foi discutido anteriorregnpara 0o nosso autor, 0
“transformismo” é, no primeiro momento, justameatexpressao de uma “dominacao intelectual
e moral”, e ndo de uma “direcao intelectual e nipbsta em processo pelos moderados na
Italia apds o Ressurgimento, decapitando, paréinialtoda e qualquer manifestacdo popular e
democratica jacobina, a partir da prépria cooptagh@oncessdo no “bloco do poder”, dos
membros da oposi¢éo, jA no segundo momento, apé&sdeoar as novas “[...] relagdes de forca
que atuam na histéria [..5f® o termo assume uma outra conotac&o, passa assapreais um
modo de “linha de acdo” da “classe subalterna’seja, passa a ser um meio de “guerra de
posicao”, um mecanismo pelo qual a “nova classedomental” ndo somente pode se agregar
novamente, como também pode expandir-se de moduoridegco e consensual, para fazer frente,
nesse determinado momento histoérico, ao fascismo.

E necesséario ainda aferir que concordamos com k@or@aggi, quando explica que
Gramsci, desde 0s seus escritos de juventude, llgm que 0s revolucionarios russos nao sao
jacobinos, “[...] uma vez que esses [0s bolchewhperseguem um ideal que ndo pode ser de
poucos [...]**°, no entanto, a revolucéo russa, tal como a frandesum “fato” e um “ato” da
classe subalterna e conteve em si um programadieiigéo da ordem e criagdo do novo, dai a
nova interpretacdo, ou interpretacdo positiva,edmo “jacobinismo” ser para 0 nosSso autor uma
metéafora da histdria com a qual exprime a acepéitica do conceito de democracia dentro do
processo de construcdo da hegemonia da classeriapecd mundo contemporaneo — nao

deixando de considerar, por um lado, a aberturairda contradigcdo insanavel entre Estado

2180313, p. 1579.
290 8, p. 940.
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parlamentar e as massas populares e, por outarfieupar condicao italiana com o nascimento
do fascism&?.

Concluimos, no entanto, que hegemonia ndo é simplge, como advoga Attilio
Monasta, “[...] um instrumento de analise para mm@ensdo dos processos pelos quais se
realiza o proprio consenso [.23* Hegemonia tem uma conotag&o muito mais univeess, &,
sobretudo, a expressao constantemente usada pus€aara falar especialmente de revolugéo,
de insurreicdo popular inerente a sua compreers&@ich comunista, de “grande politica”. Nao
€ por acaso que retoma o principio teorico-prateohegemonia trazido por Lénin, como
anteriormente afirmado, e argumenta que esse piontEm também um “valor gnosiologico”,
um modo de conhecimento e de agédo — e nunca, caraddpoce, abstrato-moral — voltado para
a “reforma das consciéncias”, que reconhece o anisgo de classe e a necessidade de sua
efetiva superacdo por meio de uma revolucdo sstziak ndo por meio de instituicbes
democratica préprias das sociedades politicastédiaphs), ainda que ciente de suas peculiares
manifestacdes (civis) que se contrapdem (ou podergeapor) ao Estado ditador fascista.

Afirmamos, assim, que a “filosofia da praxis” gramsa é tanto uma teoria da revolucao,
como uma filosofia critica sobre as longas tramsé&mdes politicas, culturais e econdémicas do
mundo moderno e contemporaneo, ndo podendo, desta,fser identificada somente como uma
“teoria da hegemonia”, ou como uma “teoria das sgteituras”, uma vez que é também uma

compreensdo do complexo social como uma totalidade.

20pAGGI, 1970, p. xix-xx e 10-12.

21 MONASTA, Attilio. Intellettuali e direzione polita. Critica Marxista Roma, ano 25, n. 2/3, p. 203-222, mar.
/giugno. 1987. p. 221. Essa é a mesma posicao déBARERI, Serafino. Il concetto di egemonia nel pens di

A. Gramsci. In: Istituto Antonio Gramscstudi gramscianiRoma: Riuniti, 1958, p. 87-94. Atas apresentadas
Congresso Internacional de Estudos Gramscianosid@c@m Roma, em 1958.
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E certo também afirmar, como defende Markthj que Gramsci identifica o
conhecimento e transformacdo / ciéncia-filosofipoditica, em confluéncia justamente com o
“principio tedrico-pratico da hegemonia”, na medaa que séo ideologias ativas, ou seja, que
interferem na estrutura e transformam os prépriosndns. Contudo, essa identificacdo
gramsciana apresenta limites e sobre a mesma d&dms parte significativa do nosso proximo
capitulo.

Esse aspecto de Gramsci defender que a “filosafipréxis” € um modo de conceber a
realidade das relacbes humanas de conhecimentetstd, como elemento de "hegemonia
politica”, chamou, por exemplo, a atencéo de Luxi@nuppf?® que chegou a defender que esse
€ o ponto de confluéncia com a teoria de LénintelEamto, ndo € a “teoria da hegemonia” a Gnica
- ainda que seja significativamente central - chd@eentrada para se entender a “filosofia da
praxis”, como defende o autor deoncetto di egemonia in Gramsci

No nosso entender, essa é uma visdo reducionistfilakofia da praxis” gramsciana.
Temos como aliado, Domenico Losuftfpquando explica que o tema da préxis tanto nonjove
Marx como em Gramsci hdo pode ser pensado semaca@anesmo na sua devida relacdo com a
probleméatica da “objetividade material” e, assiambém enquanto mecanismo de andlise do ser
social. “Praxis” ndo tem uma exclusiva identidadencatividade pratico-politica, ou seja,
somente com a atividade voltada para a transfomnaga realidade, esta é também o par
conceitual entre ser e pensamento, razdo e reajigiaditica e teoria. E necesséario entender que
para Gramsci uma efetiva, e imprescindivel, transégdo do mundo estd conectada a nocgéo de

“soller?, ou seja, a compreensédo sobre a realidade luatdgve estar sempre em concomitancia

222 MARKOVI C, Mihailo. L'unita di filosofia e politica in Granes In: ROSSI, Pietro. (Org.Jsramsci e la cultura
conetemporaneaRoma: Riuniti: Istituto Gramsci, 1969. p. 19-2%a# apresentadas no Congresso Internacional de
Estudos Gramscianos, ocorrido em Cagliari, em 1967.

223 GRUPPI, Lucianoll concetto di egemonia in Grams&oma: Riuniti, 1977. p. 3.

224 OSURDO, 1997, p. 127-128 e p. 178-179.
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com umdever com uma “vontade politica” — o que na maior pdde vezes esta colocado nos

Cadernoscomo “vontade coletiva nacional-popular” ou “vadegolitica coletiva”.
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Capitulo 11l

A revolucéo intelectual e moral

Argumenta Gramsci que o autor do “Saggio popofatehdo expbe de forma
suficientemente clara o que é a estrutura e neae@guperestrutura. O “instrumento técnico” é
concebido de modo extremamente genérico, € vistma “causa final”, ou “causa ultima”, do
processo historico e das manifestacbes superasigjtou seja, o “instrumento técnico”, na
“vaga e nebulosa” descricdo de Bukharin, é tantaness de producdo, como os utensilios
usados pelos cientistas e até mesmo os instrumentsisais e forma a base estrutural-mecanica
da prépria processualidade histéffGa

Afere ainda Gramsci que foi na verdade o econonitglano Achille Loria o primeiro
pensador a defender, como consequiéncia de suaergrétacdo da marxiana “teoria do valor”,
gue o “instrumento de producéo do trabalho” é ai$aalinica e suprema” do desenvolvimento
sécio-historico e do progresso das ciéncias. gisaa teoria loriana teve o seu influxo negativo
até sobre as formulacdes pretensamente superader@soce e dos fascistas em relacdo ao

marxismo. Gramsci, a proposito, pode ler no carogmeos artigos de ofensiva contra o

225 NosCadernosGramsci usa a expressao “Saggio popolare” paieand manual popular de sociologia marxista,
o Tratado de materialismo histéricde N. Bukharin, publicado pela primeira vez em Maosem 1921. Além de
conhecer a obra de Bukharin antes do periodo @aiceiGramsci, no periodo de prisdo, teve acesseohmne
Science at the Cross Roadsde consta este manual de Bukharin intituladdingua inglesalheory and practice
from the standpoint of dialectical Materialismu3f. nota 1 do § 17 dApparato criticode Valentino Gerratana, p.
2895. Cf. a edicéo brasileira do texto de BUKHARMI¢olai. Tratado de materialismo histéricdraducéo de
Edgard Carone. Rio de Janeiro: Laemmert, 1970.

226 E interessante notar como essa critica de GraaBeikharin também foi veiculada por G. Lukécs, €851
LUKACS, Gyorgy. Tecnologia e relacbes sociais. BERTELLI, Antonio Roberto (Org.)Bukharin: teérico
marxista. Belo Horizonte: Oficina de Livros, 19§942-51.
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marxismo redigidos pelos fascistas, e alguns pefprip Mussolini, publicados na revista
L'ltalia letteraria e no periédiccCritica fascista?".

Por concluir que o marxismo, uma vez depurado @bemnalismo mecanicista, teve
condicbes de se converter numa nova referéncidigoeeidieologica, cultural-hegemdnico,
Gramsci indaga: ndo seria o materialismo mecaaidsterminista bukhariniano um misticismo
teoldgico, por acreditar que existe uma causa jmanda historia? Nao estaria a sua teoria no
ambito da pura especulagéo, prépria de uma congepetafisica de mundo? Nao seria também
a sua forma de entender a histéria e a subjetigidath expresséo do senso confiin?

E desse modo que amplia a sua discussdo sobr@so semum e a “reforma [ou
revolugéo] intelectual e moral”. No entanto, Grantsoriza sobre senso comum e “reforma [ou
revolugéo] intelectual e moral” ndo unicamente emti@posicdo ao pensamento de Bukhérin (e
dos marxistas vulgares), mas também ao pensamen@rate, Gentile, Sorel e Pareto, como
sera verificado no primeiro item. Sobre a particalposicdo de nosso autor ao marxista russo,
gue acreditamos de larga importancia para se etemdfilosofia da praxis” nof£adernos
dedicaremos, também como continuidade da primeirte gleste capitulo, o0 nosso segundo e

terceiro item.

1 O senso comum e revolucao intelectual e moral

No Cadernoll, argumenta 0 nosso autor que para Bukhérinrgisn@go desenvolve-se

em continuidade com o senso comum, ou Seja, 0 smMOXEé uma certa sistematizacdo do senso

227 Essa referéncia foi retirada @pparato criticodosCadernogde Valentino Gerratana, nota 1 do § 76, e nota 1 do
§ 77, ambas d@ 9. No Apparato criticotais notas explicativas estdo na p. 2843. Em alguragtas para Tatiana,
Gramsci faz referéncia as suas leituras desse§dpes, vale conferir, por exemplo, a carta esardadia 29 de
janeiro de 1929,, p. 251.

228 Cf, esses questionamentos de Grams€nd, p. 1411-1416.
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comum que incorpora os “elementos materialistasaéistas”. E por isso que para evitar uma
distancia entre os intelectuais e a massa, o augep dedica-se a escrever um “manual” para o
povo. No entanto, adverte Gramsci, esta incorporégé “elementos materialistas e realistas”)
foi feita de “modo acritico”, uma vez que Bukharifio entendeu o auténtico significado de
dialética, na medida em que fez uma interpretageidldgica-positivistd®® da ciéncia, da
ideologia e, assim, do materialismo historico.

Gramsci, na direcdo oposta, defende que o marxieam@ém uma relacdo basicamente
critica com o senso comum, uma vez que “[...] as@omum é o folclore da filosofia, ainda que
ndo deixe de apresentar algumas verdades em sudfestegdes contraditorias e multiformes
[.]"%% ou seja, a “filosofia da préxis” tem como tarefgpersuasdo politica e a formacéo
cultural, dar capacidade de reelaboracéo, deayrai “massas populares” para que essas possam
superar o senso comum e compreender a sua cont¢cAmndo. “[...] A ‘filosofia da praxis’
tem como escopo reformar intelectual e moralmesteat®s sociais culturalmente atrasados
[...]"?*X. Uma vez organizadas em partidos (e Gramsci claemgado para o sentido amplo e ndo
formal, ou simplesmente institucionalizado, de igartpolitico), passam entdo essas massas,
compostas de individuos convencidos e conscierte®r a tarefa de construir uma nova

sociedade, um “novo bloco histérico”, de realizanautransformacdo material e intelectual

229 A institucionalizacdo da sociologia na Italia foh processo muito particular e iniciou-se, tal camoEuropa
ocidental e nos Estados Unidos, no final do sédtil. Nas universidades italianas, prevalecia o pemnto
idealista (neokantiano e neo-hegeliano) e, nd@apaso, a sociologia foi sempre identificada (inekipor Gramsci)
com o positivismo comteano. O primeiro, no mundad&enico italiano, a utilizar alguns elementos (vstas) da
sociologia foi o médico e criminologista Cesare booso. Um ouro autor que deu um maior impulso & ess
nascimento da sociologia na lItalia, foi Vilfredor&a. Esse sociélogo procurou demonstrar que o8nfenos
sociais obedecem a ciclos, que tanto o poder camigaezas sao desigualmente distribuidas, em poode elites
que séo obrigadas a recorrer a for¢a ou a astacadefenderem uma dominagao infinitamente disputddbre
essa discussdao, vale conferir THERBORN, Go@Giéncia, clase y sociedadobre la formacién de la sociologia y
del materialismo histdrico. México-Espanha-Argeat{olombia: Siglo Veintiuno, 1980. p. 111-115 e QUI
Charles-Henry; GRESLE, FrancoHistoria da sociologia Tradug¢éo de Roberto Leal Ferreira. Sdo Paulsaign
1994. p. 122-125.

20011, p. 1396.

Bl 11, p. 1474.
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equiparavel aos grandes movimentos com que assotlrases conquistaram a hegemonia (por
ex.: 0 jacobinismo).

Como enfatizado no segundo capitulo, em nenhum mon@&amsci concebeu a idéia de
gue a maturidade econdmica determina a maturidatiica do processo revolucionario e
histérico. Para o nosso autor, Qol6, 8 9, a conquista de uma autbnoma subjetivigatica,
por parte da “nova classe fundamental’, s6 é pebksitravés da formacédo, ou melhor, da
transformac&o dessa classe em um “grupo de inteiedbrganicos e] independent&é” através
do préprio movimento de construcdo de um “autdongradido”, da formacdo de um Estado
socialista (e da futura superacdo do mesmo) pemarimima nova civilizagao.

Por conta desse relevante aspecto, chama atengéws€y se a “filosofia da préxis” for
reduzida & “materialismo vulgar’, a um “materialismetafisico®*® a “classe subalterna” nao
podera elaborar uma cultura-politica autbnoma, &ja, se essa forma de conceber o marxismo
comecar a se transformar efetivamente numa “ideolog seu sentido deterior”, isto €, “[...] num
sistema dogmatico de verdade absolutas e etewras, mo autor do ‘Saggio popolare’ [.2} a
nova classe fundamental ndo conquistard a capa&cidadse autogovernar, de dirigir uma
transformacao politico-social, de tornar-se hegecadn

Essa critica de Gramsci, n@adernos sobre a concepg¢do de cultura e senso comum a
Bukharin foi imbuida também por uma reflexdo que danosso autor sobre a concepcdo de
cultura e senso comum (ou alta e baixa culturaCr®e e Gentile. O nosso autor opde-se
claramente a visdo dos neo-idealistas italianosue- defendem uma nocéo aristocratica de

intelectual, sob o rétulo de “crise de autoridade®mo expressdo de um destacamento

%203 16, p. 1860.

233 Ap6s 0Q 10, em algumas ocasides, Gramsci denomina de fialigmo metafisico” o marxismo bukhariniano,
muito provavelmente ele se inspira na expressawaieja dada ao marxismo por parte de Croce e [Benti
34011, p. 1489.
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(inexistente) do intelectual das classes dirigentesetoma-reelaboranda idéia de Sorel (como
indicado no capitulo anterior) da necessidade detag;do de uma “superior cultura moral”, ou
melhor, da idéia de Sorel mediada pela filosofiaGtece, de uma “reforma [ou revolucéo]
intelectual e moral”.

Sobre propriamente o termo “reforma intelectualogati, que preferimos sublinhar como
“reforma [ou revolucao] intelectual e moral”, vagyena abrirmos um paréntese para lembrar a
discussao filosofica crociana, de 1931, [etica e politica que Gramsci chegou a ler no carcere.
Nesse texto, 0 autor napolitano argumenta a faaamghortancia de se entender que Maquiavel
foi o primeiro a discutir a autonomia e a necesidda politica e sua imanente legalidade na
vida social, além de propor que o autor florentrepresenta o anseio italiano, e também
universal, de conhecer o homem e sua alma. AssiaguMvel “[...] ndo deve ser apenas
considerado como uma genuina expressdo do Renastiitediano, mas também reconduzido
de algum modo ao movimento da Reforma f>%"ou seja, as grandes revolucdes burguesas.
Nessa direcdo, Gramsci, por um lado, reafirma eudg&io crociana e, por outro, amplia essa
mesma discussédo ao conjugar Maquiavel e Léninfpkmade revolucdo proletaria. Nasce assim,
em termos sintéticos, o particular conceito dech@f [ou revolugéo] intelectual e moral” e,
paralelamente, de “moderno principe” (o partiddtjoa).

Defende entédo o autor sardo que para se enteradealoe complexo estagio de luta para a
transformacdo da sociedade é necessario se opdsda de cultura moralista-abstrata e
antijacobina crociana-gentiliana-soreliana e vedgpara a concretizacdo de uma “nova cultura

integral” que surgiu com o0 marxismo. Para 0 nossimra essa “nova cultura integral”, ou

3% CROCE, 1931, p. 251. A propésito, é nesse textobém que Croce retoma a defesa de que é o filésofo
napolitano Giambattista Vico, e ndo Hegel, que dereconsiderado o verdadeiro sucessor de o ag@mdincipe

A mesma afirmagdo é feita por GENTILE, Giovan8tudi vichiani(1915). Firenze: Sansoni, 1968. Sobre a
interpretacdo de Croce da obra de Vico, ver VANZULMarco. La scienza nuova delle nazioni e lo spirito
dell'idealisma su Vico, Croce e Hegel. Milano: Guerini e Assti¢ia003.
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“reforma [ou revolucao] intelectual e moral” é tadnib um estimulo a um novo comportamento,
ja no nosso cotidiano, da “subjetividade”, e dabfstividade-coletiva”, ou “homem-massa”.

Uma vez munida de uma “nova concepcdo de mundovald®®, essa “subjetividade”, ou esse
“sujeito politico coletivo”, deve ser a express@uwin novo movimento cultural que proponha
uma nova forma de sociabilidade e, consequentemgntg comece a exercitar sua prépria
hegemonia sobre a cultura tradicional [23]”

Gramsci, em oposi¢do ao filosofo de Mussolini (@ent ao socidlogo do fascismo
(Pareto), argumenta que as pessoas mais “simplegtimsadas culturalmente” ndo séo “pessoas
grosseiras e menos preparadas”, a quem se devenuamvautoritariamente (ao identificar
individuo e Estado) ou ainda por meios emocionaideresignacgéo, pois “[...] todos os homens

sao filésofos [...J**°

e agem de acordo com a sua concepg¢do de munda. iggiessidade para
Gramsci da construcdo de uma “nova cultura integramancipadora”, de um “sujeito politico
coletivo” libertador, de um partido de massa qum teomo escogd® a superacdo do
antagonismo de classe. Essa mesma posi¢do gramsciarpela a posicdo de Croce, que tem
uma visdo misoneista de um universal homem-filgsofioseja, o autor napolitano acredita que
se, por um lado, todo homem é sempre portador @ecomcepcdo de mundo, portanto, é sempre

um “fildsofo”, por outro, a sua concepcdo de muadelacionada diretamente ao senso comum

gue € propensamente insuperavel e jamais cripoditeca.

260 10, p.1342.

#7011, p. 1435.

80310, p. 1342.

239 Explica-nos polemicamente Domenico Losurdo quepse, um lado, Gramsci nutre esperanca no partido
comunista comdocus de formacgédo dos intelectuais organicos (e, negeerh, relembra: por isso Gramsci rompe
com o PSI para fundar o PCd’'l e no desenvolvimeatdgpartido comunista, ndo sé o italiano, isso, moia,
efetivamente aconteceu), por outro, 0 nosso adowriveu a experiéncia histérica na qual foi aadstintelectuais

e burocratas de dentro do partido a ‘tapar a bdealasse operaria (incluindo ai o partido comanilsts paises do
Socialismo real). Por isso, é importante compregradpartir das pistas deixadas pelo préprio Grgrasguestdo do
partido como meio para manter a autonomia idecddgiqolitica da classe popular, ap6s a criagdond@avo
Estado, como umaendéncia ndo como uma garantia definitiva, absoluta. GA@SURDO, Domenico. Lotta
culturale e organizzazione delle classi subaltémn@&ramsci. In: BARATTA, Giorgio; CATONE, AndreaO(g.).
Antonio Gramsci e il “progresso intellettuale di ss&". 5. ed. Milano: Unicopli, 1999. p. 168-171.
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Dizendo de outro modo, para Gramsci um “intelecttabl”, um “intelectual orgéanico”,
tem como dever “democratizar-se”, ser “nacionalgpayi, ou “nacional-internacional-
popular®®. Defende o nosso autor uma relacdo “dialéticaeeintielectuais e as massas”
Nessa ordem, ndo ha uma antinomia entre o “intel€ce a “massa”, como para Croce, Gentile
e, 0 tedrico do elitismo, Pareto, pois € justamemteém a modernidade que surge uma nova
necessidade: a da constru¢do de um “sujeito poktdetivo” (que na sua “forma concreta”, ou
particular, muitas vezes fica sugerido i@mdernosque € o “partido de massa”) que tem como
finalidade a “conscientizagdo da massa”, a condtrale um “novo bloco histérico”, a superacéo
do antagonismo social, a supressao da sociedadasses por meio de uma revolucédo socialista,
de uma revolucgdao intelectual e moral.

Podemos entdo afirmar que os “elementos mateaglestrealistas” proprios da “filosofia
da praxis” estdo ligados a uma concepc¢do racioaahidtoria que se opde tanto a visdo
mecanicista do sujeito e da historia por parte dehBrin, quanto a visdo pragmatica de historia
de Croce e aquela irracionalista ndo somente da dbr Sorel, comanutatis mutandisa
manifesta nos escritos do sociélogo do elitismtala, Vilfredo Parett.

A expressdo gramsciana “elementos materialistaalestas” refere-se ao aspecto de que
na “filosofia da praxis”, como iremos discutir largente nos proximos dois itens, a atividade
humana tem uma dimensdo preponderantemente qudltteza, na medida em que esta

profundamente ligada a uma determinada concepc@&mddo, a uma ideologia (revolucionaria

240 Como lembra Baratta, Coutinho, na sua conjugagéfe &ramsci e Lukacs repropde fecundamente a gséoe
“nacional-popular’ gramsciana para “nacional-ingmional-popular’. Cf. BARATTA, Giorgio.Le rose e i
quaderni Il pensiero dialogico di Antonio Gramsci. Romar@cci, 2003. p. 199. Cf. de Carlos Nelson Coutinho
Gramsci:um estudo sobre seu pensamento politico. Novanggl. &io de Janeiro: Civilizacdo Brasileira, 1999.
241

Q 11, p. 1386.
242t de PARETO, Vilfredo. Trasformazione della demazia. In: Scritti sociologici Torino: Utet, 1966. p.
912-945.
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ou conservadora, “organica ou de criacdo inorgafifjamas é também uma atividade que tem
uma dimens&o material, que considera a relacamua@im com a natureza, enquanto “conjunto
das relagOes sociais de producao”.

Sendo entdo para Gramscdevir histérico um processo racional que somente api@sen
um “valor moral”, “mais no sentido ético-politid3*, enquanto movimento diever coletivpde

“vontade politica coletiva”, ele pdde afirmar:

[...] Somente a luta com o0 seu éxito, e ndo promide com o seu éxito
imediato, mas com aquele que se manifesta numaapente vitéria, dira aquilo
gue é racional ou irracional, aquilo que é ‘digde’vencer porque continua, a

seu modo, e supera o passado.

E por isso ainda que para Gramsci no processo siydmacio do “bloco constituido
pela classe dominante” existe uma luta entre oidnat e o irracional”, uma vez que a “[...]
histéria efetiva contém em si o irracional justateeporque é racional [..3%*, como também
acenado no capitulo anterior. A racionalidade, wdbmt deve se impor através das manifestacoes
sociais agregadoras e permanentes, que reflita‘wonéade coletiva” hegemonizadora, ou seja,
gue se manifeste expansivamente através de partdiel@indicatos, e até mesmo em outros meios
institucionais (jornais, escolas, igrejas...) q@sgam educar, em suma, por meio de uma nova
cultura politica revolucionaria, popular e permdaen

Contra o solipsismo crociano-gentiliano, o irraaiismo soreliano-paretiano e o

materialismo vulgar e mecanicista, afirma:

230310, p. 1319-1320.
244015, p. 1776.

250 6, p. 690.

2460 6, p. 689.
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[...] Para fugir do solipsismo e, ao mesmo tempas, cbncepcdes mecanicistas
que estdo implicitas na concepcdo do pensamento etimidade receptiva e
ordenadora, deve-se colocar o problema de modtofhusta’ e, ao mesmo
tempo, colocar na base da filosofia a ‘vontade’ (dtima analise a atividade
pratica ou politica), mas uma vontade racional, admtraria, que se realiza
engquanto corresponde a uma universal necessidstdei¢d no momento da sua

s

atuacdo progressiva. Se esta vontade é represeiimilmente por um

7

individuo, a sua racionalidade é registrada quando esta vem rs®
absorvida por um grande numero, e absorvida permanmgemente, isto é,

guando se transforma numa cultura, num ‘bom senso’huma concepgéo de

mundo, com uma ética conforme a sua estruturp..]**".

Gramsci afirma que as analises tedricas nunca foranpuro exercicio intelectual, um
diletantismo, as andlises tedricas “[...] adquitemsignificado somente se servem para justificar
uma atividade préatica, uma iniciativa da vontad@ {*® Sendo a “filosofia da préaxis” a teoria
das proprias contradicbes sociais, do antagonismtiee @ “grupo dominante” e da “classe
subalterna”, a mesma coloca-se como a “[...] graeft'ma dos tempos modernos, como uma
reforma intelectual e moral [..4*, como expressdo dos anseios concretos da cldsskesna
gue é o de se colocar hegemonicamente para sudaps@peracao e superacdo do antagonismo
social (tal como o jovem Marx d®& questdo judaicd’ ou dalntroducéo & critica da filosofia do
direito de Hegéef?, por exemplo).

Contudo, diferentemente do velho Marx, Gramsciisblbl constantemente o periodo de
transicdo e faz da “grande politica”, da “hegenipnien meio de compreensédo da realidade

histérica, ou seja, apds a revolugcéo bolchevigeereeito de hegemonia, como constatado no

2470 11, p. 1485, grifo nosso.

248313, p. 1588.

#9010, p. 1294.

ZOMARX, Karl. A questdo judaica2. ed. Sdo Paulo: Moraes. 1991.

%1 MARX, Karl. Introducéo a critica da filosofia doreito de Hegel. In: A questdo judaica2. ed. S&o
Paulo: Moraes, 1991. p. 105-127.
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capitulo anterior, passou a ser a propria expredsdp..] progresso filosoéfico e pratico-politico
que superou 0 senso comum [>>}’ Podemos assim afirmar, conjuntamente com Badajoei
0 “[...] historicismo absoluto de Gramsci é [tambéma filosofia da transicéo [..5 ou ainda,
a “filosofia da praxis”, em certa medida, €, confona Prestipino, uma “filosofia que faz
politica, ou melhor, que se faz politit&"”

Nessa direcdo, no realismo filoséfico de Gramsaicaufaltou a defesa a favor do
dominio consciente, por parte da “classe fundarfigrdas forcas produtivas. Ao procurar
discutir o periodo de transicdo, e o significadeoétlo mesmo, Gramsci tece observacdes a
respeito da importancia sobre o enriquecimentotiobjelas faculdades humafA@sem meio a
esse processo de politizacdo absoluta e reconglastaidade com as forgas produtivas, a partir
das proprias condi¢des historicas, das manifestdigbeais” do processo histérico.

Por isso que, como colocamos no segundo capituéonmszi faz referéncia (duas vezes) a
passagem do prefacio a Para critica da economiticpalle Marx (de 1859), onde frisa que a
humanidade so6 se coloca tarefas que ela mesmagemeer. Dai também porque, para 0 nosso
autor, a autoconsciéncia politica apreendida ardaduta de classes € a propria ideologia critica
(ou orgénica), voltada para a liberacédo das fgogadutivas, como concebia Sorel, guardando as
devidas diferencas.

De forma sintética, a “filosofia da praxis” gransta é fundamentalmente um novo
referencial ideoldgico, cultural, que deve se caldeegemonicamente, ou melhor, é na atividade
hegemodnica que podemos encontrar a “unidade pentene “intrinseca” da processualidade

histéria, do novo fundamento teleolégico imanenteser social. E por isso ainda que para

%2311, p.1385.

3 BADALONI, 1975. p. 145.

%4 PRESTIPINO, Giuseppe. Politicita della riformaeiiteettuale e moraleCritica Marxista Roma, ano 25, n. 2/3, p.
249-280, mar. / giugno. 1987. p. 253.

5 por isso Losurdo afirma que Gramsci opde-se a dastdecadéncia ideolégica” de Marx, Engels e Lé&nin
LOSURDO, 1997, cap. 4.
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Gramsci a “vontade individual e coletiva”, enquamt@mnifestacdo da propria necessidade
histérica, € concreta quando se transformadewer politico, quando se apresenta e se estende
como ética-politica revolucionéria e ndo como mabgatrata (Croce e Gentile).

Essa concreticidade € também atestada pela sumderdifusdo, quando se transforma
em “bom senso” e ndo é simplesmente comparadasa semum. E assim também que para o
autor sardo, tal como a filosofia € idéntica atpraj a ciéncia (que é justamente o meio pelo qual
se supera 0 senso comum) é também politica, ermeagividade “criadora” e “critica”, e nédo
“ordenadora”, ou “normalizadora” (Bukharin), € umarliitrio concreto” por estar em
conformidade com uma “determinada estrutura”.

Mas o modo de conceber a atividade como prepontenante hegemdnica, como uma
pratica-politica, como um meio de unidade permaneltt complexo social, ndo seria uma
concepcao de histéria que, além de teleoldgicasapta um teor voluntarista? Uma revolugéo
gue triunfa € sempre um movimento teleoldgico, a® £ a concretizacdo de uma vontade
coletiva, mas seria também esse o movimento dériaisbut cour®? Seria a ética politica um
meio também para se explicar a processualidadérics? Nesse sentido, ndo seria a obra
carceraria gramsciana a expressao de uma éticducenrria, mas nao propriamente uma
explicacdo sobre o que é o conhecimento objetivos€a, ndo seria dSadernosuma obra
aberta que indica valiosas discussfes - que masgenare a sua atualidade, na medida em que
sd0 escritos que constantemente afere sobdevis humano dos homéns -, mas que nao
necessariamente indica qual € a esséncia da afvidamana e nem o que € objetividade

cientifica?

256 | UKACS, Gyorgy. Prolegomeni all’ontologia dell’essere social®uestioni di principio di un'ontologia oggi
divenuta possibile. Traducéo de Alberto Scarponiaib: Guerini e Associati, 1990. p. 118.

95



Acreditamos que o desprezo, ainda que paradoxabra de Bukharin, tal como a
influéncia crociana na configuracdo de seu marxisiem com que ofadernosde Gramsci
apresentassem esse teor voluntarista, ndo abrigsentdiscussao ainda mais profunda sobre as
raizes das “ideologias inorganicas” e defendessem identidade que concebemos como
problemética entre ciéncia e politica, em suaslaefies sobre o que é a atividade humana em
sua totalidade histérico-social.

Para aprofundarmos entdo esse debate, passemesraanbnais de perto como 0 nosso
comunista se opde a teoria bukhariniana e as caeduque chega apds essa contraposicéo,
como Gramsci buscou em Croce, e de modo especialeinga da filosofia de Kant
(especialmente, do conceito tkdeologia deste autor) respostas ao que ele acreditava como
deficiente no marxismo mecanicista-positivista larkiiano. Para sermos ainda mais precisos, o0
gue Gramsci passou a entender por “conhecimentetiailj, como sustenta a unidade entre

ciéncia e filosofia e como nega, e ndo ampliaearia do reflexo” de Bukharin.

2 A oposicao a Bukharin noLCadernos do carcere

Nos anos de 1930 e 1931, desenvolveu-se um cooft@drico na URSS entre os
“dialéticos” e os “materialistas”, com a vitériagdprimeiros sobre os segundos. Essa disputa
tedrica na verdade expressou, em termos politcdsyrota de Bukharin frente ao seu adversario
Stalin.

Sobre este confronto - ligado a chamada “campaohtiaco desvio de direita” veiculada
pelos stalinistas - contra Bukharin, explica-nosalLFoa que o revolucionario bolchevique foi
acusado de maneira inescrupulosa de desenvolvelasgea margem do marxismo, por

“supervaloriza as possibilidades de estabilizagdocapitalismo”, de desenvolver teorias que
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servissem de base para todo o reformismo contempmr@8ukharin, exatamente por se opor a
falaz tese dominante da “crise geral do capitali@me seu colapso automético”, foi visto na
URSS como um apologista do capitalismo e seguidacomtinuador de Bernstein e de

Hilferding®®”.

Ainda que sob um determinado fiftt§ esse confronto foi recebido por Gramsci como
uma espécie de divisor de &guas na histéria domemtb comunista internaciof@l Para além
das criticas de Gramsci ao marxismo vulgatldaternacional e a influéncia por ele retida da
teoria crociana e leniniana, esse foi também uror fdireto para a configuracdo do seu
marxismo. Apos o ano de 1931, para o autor sarddilosofia da praxis”, depurada do
materialismo mecanicista bukhariniano, poéde transdo-se num renovado referencial
ideoldgico, cultural-hegemonico e dirigente.

Nada mais justo que uma critica contundente aon@manicista-positivista presente na
obra de Bukharin, e Gramsci é genial em muitasuds sbserva¢des. Contudo, a incorporacao
indiscriminada por parte de nosso autor da polémissa contra os “materialistas mecanicistas”

serviu para um completo descrédito de tudo o quesdorito pelo marxista da velha guarda

7T FOA, Lisa. Bukharin entre a teoria do colapso estabilizagdo. In: BERTELLI, Antonio Roberto. (Org.
Bukharin, teérico marxistaBelo Horizonte: Oficina de Livros, 1989. p. 182.

%8 Gramsci leu no cércere dois artigos do intelectusso Dmitrij Petrovi Mirskij: The Philosophical Discussion in
the C. P. S. U. in 1930-193 Bourgeois history and historical materialismusnbos publicados riehe Labour
Monthly. Nos Cadernos a referéncia de Gramsci aos artigos do autoor@gfnda que sem fazer indicagdo aos
titulos) encontram-se nas paginas 1042, 1064, £3B395. Gramsci faz também mencao a Mirskij nunnt cpie
escreve a Tatiana, no dia 3 de agosto de 1931,459. Esta referéncia sobre os dois textos deki{ifoi retirada

do artigo de TEXIER, 2001, p. 179 e nota 10 na9. E muito valido ainda dizer que essa integrf@rémcia néo
consta nApparato Criticode Valentino Gerratana, ou melhor, Aygparatosé consta que Gramsci refere-se apenas
ao textoBourgeois history and historical materialismus ao acesso que teve no carcere ao texto de Bukha
Theory and Practice form the standpoint of dialesitiMaterialismus contido no volumeScience at the Cross
Roads e ndo ao segundo artigo de MirsKifye Philosophical Discussion in the C. P. S. U.1880-193 Cf.
Apparato Criticop. 2817 (nota 1 do § 205 @8), p. 2895 (nota1l e 9 do 8§ 17Qd.1) e p. 2897 (nota 4 e 6 do § 22
doQ 11).

%9 Estamos longe de afirmar que Gramsci é um defafstaticismo-burocratismo stalinista, mas sim dsée da
continuidade do socialismo na Unido Soviética eudiversalizacdo do comunismo. Concordamos com é&acqu
Texier quando afirma ser um erro profundo de Nid@&aDomenico quando argumenta que “o maior tedd&o
filosofia da praxis” para Gramsci é Stalin. TEXIERQ1, nota 10 da p. 194. E certo afirmar, comdasuiezes fala

0 proprio Gramsci em seu3adernos que o maior filoséfico da praxis é llitch (Lénirf entre Stalin e Lénin,
existem profundas descontinuidades.
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bolchevique. Apesar de profundos limites e errdepda bukhariniana apresenta também algum
avanco e significa, sobretudo, um honesto esforgosuperar 0s vigentes esquematismos
conceptivos (fatalistas) sobre o socialismo de @suitle seus contemporéneos e entender
criticamente, e ndo de fazer apologia, as novasasrde capitalismo de Estado, ainda que sob
um pesado jugo, condicionamento e restricbes gueus@roéprios de um momento relacionado
as lutas politicas pés-revolucionéria na UBSS

Nessa direcdo, discordamos de Aldo Zan@de de Christinne Buci-Glucksmafih
guando alegam apenas o lado positivo desta oposiedGramsci a Bukharin, ou seja, em
nenhum momento véem limites nessa incorporacagaoe de nosso autor da polémica russa,
mas a concebem como expressado de um resoluto coadpabarxismo “deteriorado” de Nicolai
Bukhérin.

Gramsci, de fato, anuncia a necessidade de se dazerdiscussdo sobre o processo de
“deteriorizacdo” do marxismo, que engloba as tsogae apresentam 0s acentos mecanicista-
positivistas e aquelas que apresentam aspectosior@stas, como um eficiente meio para
viabilizar a atualizacdo da “filosofia da praxi€. nesse interim que o nosso autor, apds as
leituras dos dois artigos do intelectual russo Kifirpassa a argumenta que a teoria de Bukharin
€ uma forma expressiva de uma dupla “degeneragéi@ipretativa, ou seja, positivista-
mecanicista e revisionista, exatamente por ser“injdilosofia sisteméatica, cindida da teoria da

histéria e da politica [...}*2

20E0A, 1989, p. 175-186.

%1 cf. ZANARDO, Aldo. O manual de Bukhérin visto pel@omunistas alemées e Gramsci. In: BERTELLI,
Antonio Roberto. (Org.)Bukharin, tedrico marxistaBelo Horizonte: Oficina de Livros, 1989. p. 78-80

62| embra também a autora que Gramsci chegou a dafes 1925, que o “materialismo histérico” de Bérih é
uma “filosofia”, ou melhor, uma “sociologia da casoperaria” e que, portanto, essa mudanca dedoofi¢
manifestada apenas no periodo carcerario. BUCI-G{SMANN, Christinne.Gramsci e o EstadolTraducédo de
Angelina Peralva. 2. ed. Rio de Janeiro: Paz ea]@880. p. 257-274.

%3011, p. 1432.
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Explicando de forma mais ampla: Gramsci, igualmentRos®* e a L&niA®, procura
criticar tanto os teéricos do marxismo fatalistaifj@ista-mecanicista, quanto os teoéricos do
revisionismo-reformista, ou melhor, centra-se rdis@ das raizes positivistas do “materialismo
histérico” e, para além de Labri6¥4 empenha-se em fazer uma oposicdo as continuas
manifestacdes do movimento de revisdo do marxisitnayés, sobretudo, da contraposicédo que
faz ao particular movimento revisionista de seg paroce e a escola econdmico-juridica), sendo
entdo sua critica particular-universal e, em largalida, superadora. E entdo em meio a esse
combate que Gramsci, de modo injusto, argumentaBydarin ndo estava distante desse
revisionismo alemao, ou seja, 0 autor russo tgriresentado em sua teoria aspectos tanto do
materialismo positivista-mecanicista, como teridosiambém uma expressao do revisionismo-
reformista.

Como em parte indicado no inicio deste capitulatapGramsci é “sociologismo
positivista”, é “infantilismo primitivo” concebecomo o fez Bukharin, o “instrumento técnico e
sua metamorfose” como a causa ultima do desenvehtonsocio-historico e, tal como se refere
a Loria, argumenta que essa interpretacdo € coéiseigiide um ineficiente entendimento da

“teoria do valor”. Sobre essa deficiéncia conceptie Bukharin nos explica Gramsci,@d 1, 8§

21 e § 29, que o autor do “Saggio popolare” nddosatompreender realmente a “teoria do

264 cf. LUXEMBURGO, RosaReforma social ou revolu¢ddaducio de Emir Sader. Sdo Paulo: Global, 1986.
265 As duas principais criticas a Bernstein no Corsgrele Dresden do SPD, em 1903, foram veiculadakgatsky
(antes de se tornar revisionista-reformista em 18JRosa Luxemburgo. Lénin, por seu turno, tamieEntbdnstante
referéncias negativas a Bernstein e a todas adestagdes reformistas dentro do ‘social-chauvinis@b LENIN,
Vladimir llitch. A faléncia da Il InternacionalTradu¢do de Armando Boito Junior e Maria Luizan@dves. Sao
Paulo: Kairds, 1979 e LENIN, Vladimir llitch. Mastno e Revisionismo. In: Obras escolhidas?. ed. S&o
Paulo: Alfa-Omega, 1982. v. 1, p. 40-46.

66 | abriola tarda no combate ao revisionismo italjadevido a varios aspectos, entre os quais, coroatap
Timpanaro, o seu empenho em se dedicar a criticaaaxista positivista e apresentar na sua propded nuances
de evolucionismo bergsoniano, talvez isso expligufato de Labriola ter retardado a sua criticalmpsdadores
revisionistas italianos, Croce, Gentile e, por esé®, o francés Sorel. TIMPANARO, Sebastiano. Glarazione
sul materialismo. In: Il.verde e il rossoscritti militanti, 1966-2000. Roma: Odradek, 200110-11. Ver a
edicdo brasileira deste texto: Consideracfes somaterialismo. Tradugédo de Emir Sader, com o tértd de
Tatiana Fonseca Oliveira. Revista Margem Esqué&da,Paulo, n.6, p. 163-176, 2006. p. 173-174.
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valor”, uma vez que reduziu as “forcas materiaipamucao” a sua forma puramente técnico-
material. Bukharin ndo soube compreender as “relagie forca” intrinsecas, imanentes do
processo histérico, por conceber as maquinas comanstrumento que produz valor sem
pressupor o “conjunto das relacdes sociais de gémiumas como algo “em si”, e a atividade
como uma “praxis mecanica”, como uma “metafisicéeni” que determina o processo sdcio-
historico.

Contra o materialismo causalistico de Bukharinedeéé o nosso autor que na “filosofia
da praxis” “[...] o ser ndo é distinto do pensaragnthomem da natureza, a atividade da matéria,
0 sujeito do objeto; se se faz esta separacdoisaucwm das tantas formas de religido ou de
abstracdo sem sentido [.?J" Desse modo, afirma também: “[...] a ‘filosofia geéxis’ é
justamente a historicizacdo concreta da filosoBaaidentificacdo com a histéria [2F é [...]

a continuidade da filosofia da imanéncia, mas deairrde todo o seu aspecto metafisico e
conduzida para o terreno concreto da histéria®>.]

No entanto, € correto afirmar que sempre existia tnsca continua de Bukharin pela
ampliacdo do entendimento da tradicdo marxista teolbre as caracteristicas do capitalismo e do
Estado moderno como sobre a discussao a respeithadiztica da histéria e da natureza”. Essa
preocupacao, em parte, ja aparece no seu @dopnomia mundial e o imperialisprescrito em
1915 e publicado pela primeira vez, na Alemanhaeste em 1978°

Essa busca torna-se ainda mais aguda quando Bukhpahs a Revolucdo de Outubro,
discute a urgéncia de um desenvolvimento socioéo@mo acelerado na Unido Soviética e a

institucionalizacdo propriamente da NEP (Nova RaliEcondmica), baseada no legado tedrico

%7011, p. 1457.

%8011, p. 1426.

26903 11, p. 1438-1439.

279 5obre o textd\ economia mundial e o imperialisrde Bukharin, ler a anélise de Bertochi (2005,7368).
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de Lénin. A obra do autor russo, incluindo ai oga popolare” sobre o materialismo historico,
apesar de expressar acentos mecanicista-posgivistnifesta também de forma conscienciosa
uma larga preocupacao com a socializacdo do pgeesutivo e a gestdo dos mesmos pelos
produtores associados, contra a burocratizacdocerrtess do Estado soviético, ligada a
industrializac&o forcada, e suas préprias basesidéncia. E por isso também a preocupacéo de
Bukharin em discutir a prioridade do mundo natucamo fundamento de um mundo
emancipado, ou seja, de discutir que o “reino deardiade” s6 é possivel através do controle
consciente dos recursos naturais, da coletivizdgaugueza e do trabalho como um meio de dar
continuidade, no primeiro momento, a politica ecold instituida por Lénin e superar,
posteriormente, 0s seus limites.

Bukharin tornou-se vitima do stalinismo exataragudr continuar a defender a tese, posta
pela primeira vez no seu livro, de 19Zeoria econdmica no periodo da transi¢&p da
necessidade de construcédo de um rftsmo oeconomicu®elegava o autor o fim daconomia
Politica como disciplina tedrica autbnoma (apartada da c@ématural) e pregava a
institucionalizagcdo de uma teoria de unidade, oa, see uma teoria que pressupunha a
indissolubilidade da relagédo entre a naturezacci@dade e, assim, uma néo fragmentacéo entre
ciéncias sociais e ciéncias naturais.

Para Bukharin € fundamental existir, nas sociedadeglistas, um tipo dgeografia
econdmica ou depolitica econdbmicaque se preocupe em sistematizar e compreendasea b
material da sociedade, que se dedique a entende¥cuossos da nhatureza enquanto meio de
supressao das caréncias humanas e de uma efetidizagdo ndo somente das riquezas

produzidas como, sobretudo, do trabalho que ge@sgwéprias riquezas. E por isso ainda que

271 cf. BUJARIN, Nicolai.Teoria econémica del periodo de transici@odrdoba: Pasado y Presente, 1974. p. 35. No
corpo do texto o titulo econtra-se traduzido papactugués, ainda que tenhamos utilizado a edigfEntna.
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nos seu “Saggio popolare” defende uma “ciénciaepdol” em oposicdo a uma “ciéncia
burguesa®?

Gramsci nunca deixa de reconhecer a intervencabodeem sobre a natureza e os
mecanismos cada vez mais aperfeicoados dessa nmesmancdo ao longo da processualidade
histérica. Registra, inclusive, que tal intervengéoporcionara numa “sociedade regulada” toda
abundancia necessaria para que todos possam $eceg@acias satisfeitas e, assim, possam viver
confortavelmente. Para o autor sardo, o homenj f{ao se realiza e se desenvolve sem uma
atividade exterior [que se exteriorize], ou modifloras das relagbes externas, diante da natureza
e diante dos outros homens [*’f’ Entretanto, afirma que a unidade entre teoriadéica (e
entre ciéncia e filosofia) esta no aspecto de gde to operar € sempre um operar politféoe,
por conseguinte, ndo é o puro trabalho a esseteikdida praxis. Pensar dessa forma é, para o
nosso autor, desagregar a politica da teoria déarisisAssim, arremata: “[...] a supersticiosa fé
abstrata na forca taumaturgica do homem leva ailezste as bases mesmas destas forcas e a
destruir cada amor ao trabalho necessario e confrdt>’>. O verdadeiro trabalho é somente
aquele pratico-politico, a atividade efetiva é dgugue “[...] adéqua a cultura a uma fungéo
pratica [...]*"® a “reforma [ou revoluc&o] intelectual e moral”.

No Q 11, 8 17, Gramsci, na sua oposi¢cao a Bukhariamata formulacdo engelsiana do

Anti-Duhring - de que “[...] a unidade do mundo consiste namaterialidade demonstrada a

272 Nas palavras de Bukharin (1970, p.13): “E facihpoeender agora porque motivo a ciéncia proletsaperior
a ciéncia burguesa. Ela é superior porque estufEndmenos da vida social de uma maneira mais Bmafunda,
porque ela tem uma maior visdo e observa coisaa giéncia social burguesa é incapaz de enxerganp€eende-
se assim que nos, marxistas, temos o direito deid@mar a ciéncia proletéria como a verdadeiraciiéa exigir que
ela seja geralmente reconhecida como tal.”.

233 10, p.1338.

214 Q 11, p. 1378-1379.

25311, p.1458-59.

2°Q 11, p. 1407.
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partir de um longo e trabalhoso desenvolvimentdildaofia e das ciéncias naturais [2]-,
para discutir como o autor russo na verdade enteiedenodo superficial e ndo dialético a
“filosofia da praxis”, uma vez que nao dissocia &@odo das ciéncias naturais daquele que deve
ser utilizado na filosofia e ndo reconhece queidadie entre ciéncia e filosofia reside no aspecto
de que o fundamento da atuacdo humana é sempreoguédlitico. E por isso que “trabalho
necessario e concreto” é para Gramsci uma atividsskencialmente politica.

Ainda em relacdo a ciéncia e a filosofia, enquaatia Bukharin o conhecimento, ainda
gue considerado historicamente, é o reflexo semaie adequado da realidade objetiva, ou seja,
o critério fundamental do exato conhecer é a padpongruéncia entre o conhecer e a realidade
objetivet’® Gramsci questiona sobre a necessidade de se gaeri#ncia a certeza da “realidade
objetiva exterior”, bem como o de entender a atigél cientifica como um reflexo mecéanico da
realidade objetiva como um todo. Para 0 nosso aissw seria um contra-senso na medida em
gue a realidade socio-histdrica ndo é determinatia mpetamorfose do instrumento técnico. A
realidade socio-historica s6 pode ser compreerdialaticamente, e ndo mecanicamente, atraves
da “filosofia da praxis”, que tem como principioogioloégico (ou modo de conhecimento) o
conceito de hegemonia, que expressa efetivamerdaenéim“crise de desenvolvimento da ciéncia
politica”, como vimos no capitulo anterior.

Por entender a teoria bukhariniana como um “agkmho positivista®

, OU COmo um
“tratado de teratologid®®, na medida em que busca “[...] a lei da causatidadpesquisa da
regularidade, da normalidade e da uniformidadd 3, Gramsci procura explicar que na

“filosofia da praxis” esta presente uma teleologinente, intrinseca, na medida em que é

2T Gramsci faz referéncia a essa citagcdo de modeetodipois ndo consta, segundo Gerratana, que Giraeve
acesso a essa obra de F. Engels no céarcere. Cenfaia 17, dé\pparato criticq p. 2895-2896.

278 Cf, Bukhérin (1970), especialmente o capituloitititulado “O materialismo dialético”, p. 53-88.

219Q 11, p. 1402.

280311, p. 14017.

81011, p. 1403.
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também uma “concepcédo subjetiva da realidade”. &hdgsse modo, a uma dupla conclusao: a
“imanéncia” deve ser compreendida sempre como Hattdrico”, enquanto “processo do real”,

e a “subjetividade” ndo deve ser concebida comddgiica, material, mas sempre como
“subjetividade histdrica de um grupo soci&’ou “conjunto das relacGes soci&is”

Mas, como bem questiona Sebastiano Timpafarseria o individuo (a subjetividade)
apenas um “conjunto das relacdes sociais™? Naa sssa definicdo reducionista, uma vez que o
individuo, o ser humano, ainda que genérico, soc& é também animalidade, biologicidade?
Ressalta ainda Timpanaro que, na lItalia, o autoLaleoncezione materialista della storia
Antonio Labriola, foi mais cuidadoso e conscieié.acrescentamos: e, na Russia, Bukharin,
ainda que com “incrustacao positivista”.

Contudo, devemos ter em mente, como indicado d@ntémente no item anterior, que a
grande preocupacdo gramsciana é a de encontramlzzsrpara que a “nova classe fundamental”
conquiste a capacidade de se autogovernar e,g3@a€i necessario também que o marxismo nao
se transforme numa ideologia no seu “sentido deteiwu se petrifique como verdade absoluta
e, através de um movimento permanente e hegemampalsione, desde ja, uma “reforma [ou
revolugéo] intelectual e moral”.

E nessa direcéo que, segundo Gramsci, para o rexgoirde um “novo bloco histérico”,
de uma “sociedade regulada” (comunista), de um ram@O oeconomicyL necessario um
movimento hegemoénico, uma nova cultura politicwidgica que ponha fim a sociedade de
classe e, consequentemente, supere a velha coocdp¢cénundo e funde e realize a nova

WeltanschauungerAssim, afirma: “[...] a passagem da necessidalileeedade deve vir através

%206, p. 690.
23 cf, Q 10, p. 1346.
B4TIMPANARO, 2001, p. 136.
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da sociedade dos homens e ndo através da naturBZ&.[Ou seja, a “filosofia da préxis” é um
sistema filoséfico, ou conceptivo de mundo, queedsy colocar hegemonicamente para superar
as “crises organicas” efetivar uma passagemo “reino da necessidade” para o “reino da
liberdade”, também considerado, por nosso autamoco “momento catartico”, porque é o
préprio momento de transicao para o socialism@inda, a concretizacdo da “grande politica”.

A “filosofia da praxis” € uma expressao conscietiés contradicbes da sociedade em
contraposicao as formas de conceber o mundo dafeconomicista. A “filosofia da praxis” traz
consigo uma “autoconsciéncia politica” emancipadotaseja, uma “autoconsciéncia politica”
adquirida na propria luta de classes e no movimdetsuperacdo das “crises organicas”. Por
conseguinte, a “liberdade” € o proprio movimentd'eantade coletiva” para realizacdo de uma
revolugéo socialista.

Desta forma, em oposicdo aos aspectos que eleitacredisionistas no pensamento
bukhariniano — e sem ter exatamente uma dimensfidoeajue estava acontecendo na Russia —,
Gramsci prop0de, tal como Lénin, uma ampliacdo deeopcdo de Estado (especialmente apos a
institucionalizacdo da NE®) como uma instituicdo necesséria, porque é tamétém-politica
do periodo de transi¢cdo para o comunismo, alénodigncar a defender, como nos seus escritos
apo6s a fundacgéo do PCd'l, um partido Gftque tenha forca de expans&o internacional.

Em outras palavras, para Gramsci, também como addicno segundo capitulo, um
revolucionario-internacionalista, deve ter clarofumcdo expansiva de um partido politico,
intimamente ligado a uma vanguarda intelectual eae do “Estado democréatico operario” no

periodo de transicdo. E € exatamente assim queswo rautor retoma Croce, como uma forma de

?5Q 11, p. 1490.

288 £ valido ler o relatério de Lénin, escrito em 19@ara o X| Congresso do PCR (b), periodo, inckisam que
Gramsci encontrava-se em Moscou. LENINE, Vladiriich. Relatério Politico do Comité Central do PQR, 27
de margo de 1922. In: Obras escolhida2. ed. Sédo Paulo: Alfa-Omega, 1982. v. 3, p. 603-

27 50bre essa discusséo é valido ler o altimo lis@ito por Marcos Del Roio (2005).
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antidoto a “filosofia sistematica”, ou “sociologmsitivista”, de Bukharin e argumenta que a
historicidade € sempre dialética, porque ndo érast mas da lugar a “luta de sistemas”, a “luta
entre os modos de ver a realidade”, ou entre igedqorganicas e inorganicas).

Para Gramsci a revolucdo ndo pode advir da puddaiivia de um Unico sujeito, na
medida em que este ndo pode criar e modelar @adalisocial a seu bel prazer e pura vontade,
mas sim de uma subjetividade coletiva (ou de uneticmlade que se faz sujeito) que tem a sua
condicdo preliminar nas proprias “forcas que atuwmmhistéria”. E assim entdo que para o
comunista sardo a iniciativa da subjetividade-oadetevolucionaria €, sobretudo, um momento
essencial e de radical transformacdo do mundomnéio conceptivo, dialético, de fazer frente a
gualquer forma misoneista (crociana) e mecanifistizhariniana).

Por ser central em seu pensamento a busca de anzagebre a transicdo ao socialismo e
viabilizar uma revolucdo também na Itdlia, Gramshega entdo a afirmar (tendo como
referéncia as proprias revolucbes socialistas ddgirdo “Oriente”) que “[...] a contradicao
econOmica se transforma em contradicdo politica eesolve politicamente numa completa
transformacéo da praxis [.2f® para a edificacdo do novo, uma vez que ndo éendelimento
econbmico, ainda que fundamental, que origina aumdaie politica, ou seja, ndo € o
desenvolvimento econémico que determina o momeata pe fazer a revolugdo socialista.
Assim, enquanto expressdo de uma ética revoluéor@munista: contra “0 homem de

Guicciardini’®®

, 0 “moderno principe”!
E nessa oposicdo a Bukhéarin que podemos entdouaongole Gramsci, por um lado,

procura, de forma justa, ndo permitir que a coriepie praxis seja reduzida a pura matéria, que

280310, p. 1279.

29 NosCadernos o “homem de Guicciardini” (titulo de um ensaior-hegeliano e grande estudioso da literatura
italiana Francesco De Sanctis), sempre aparecenims ceticista e pessimista, no que diz resgejtossibilidade

de uma atuacéo politica, ou melhor, numa atuac&ulojgtividade na histéria. QR 8, p. 957. Sobre a divergéncia
filoséfica entre Machiavelli e Guicciardini, veinata biografica sobre esses pensadores no ap@diesta tese.
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o desenvolvimento do processo sécio-historico sejgebido mecanicamente, mas, por outro, o
Nnosso autor acaba apresentando na sua “filosoffgédas” um ativismo unilateral que visa um
determinado fim, a partir da leitura que faz docamo de teleologia da obra de Kant, como
veremos com detalhes no proximo item.

Mas, € o complexo socio-histérico um movimento digigico? No nosso entender o
problema reside em identificar o movimento prapoditico com o proprio movimento da
histéria e ndo concebé-lo como um aspecto paeialjnca determinante, da histéria. Por isso,
afirmamos que a concepcao de historica de Gramsobgetudo, “realista-filosofica” que abre
espacos para a negacdo do “materialismo omniljteedhda que reafirme uma ética
revolucionaria comunista.

Sobre essa discussdo que acabamos de anunci@mpass observar, no n0sso proximo
item, como Gramsci, ainda na sua continua oposac&uwkharin, retoma a filosofia kantiana
(através, sobretudo, de Croce) e reafirma a heganemguanto pedra angular do conhecimento
objetivo, ou seja, como 0 nosso autor para fazex simese entre verdade e objetividade, querer
e o0 conhecer, coloca “na base da filosofia a vaitaple supera o mecanicismo, mas néo

propriamente o revisionismo crociano.

3 O conceito de teleologia e 0 conhecimento objediv

Como anteriormente assinalado, a “filosofia da igfagramsciana apresenta o principio

reavaliado de “teleologia imanente” da filosofimkan&™ e, é através de tal preceito, discute o

problema do conhecimento objetivo e da acédo (cagat) do homem na historia.

290 Kant discute a nogdo de “finalidade sem escopeango explica que ndo podemos colocar a vontad®e @m
causa da finalidade, especialmente daquela imaaenpeocesso da natureza. Apenas na raiz da egddicobre a
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Argumenta Cesare Luporini que esse principio éumddmente essencial no combate de
Gramsci ao mecanicismo determinista, na medidaleoqosso autor passa a considerar o lado
ativo da relacdo sujeito-objeto na realidade, ga,s& acdo subjetiva que sempre visa um
determinado fim, “[...] o lado humano (ideolégicguperestrutural) da questdo da objetividade

[.]72%%

No entanto, por que existem limites na concepcaoéteia, de conhecimento objetivo,
Nos escritos carcerarios gramscianos?

Para ilustrarmos a leitura gramsciana da filosaf@ pensador iluminista alemao
Immanuel Kant, fundamental para entendermos pateud concepcdo de ciéncia e filosofia,

sublinhamos trés significativas passagens:

[...] se a realidade se exaure totalmente nos fendme que para além dos
fendmenos n&o existe nada, é importante pergungue sdo os fenémenos? E
qualquer coisa de objetivo, que existe em si e piarau sdo qualidades que o
homem distinguiu em conseqiéncia de seus interps&tsos (a construcdo da
sua vida econdmica) e de seus interesses cientifism €, da necessidade de
encontrar uma ordem no mundo e de descrever efifidassas coisas

(necessidade que é também ligada aos interessdékopramediatos e

futuros)?%2

A questéo da ‘objetividade externa do real’ estdectada ao conceito da ‘coisa
em si’ do ‘noumeno’ kantiano. Parece dificil exclgiie a ‘coisa em si’ seja uma
derivacéo da ‘objetividade externa do real’ e ddirashamado realismo greco-
cristdo (Aristoteles-Sdo Tomas); isto pode sepytstmbém, no fato de que toda

possibilidade € que deve estar posta a nogédo dad@rKANT, 1993, p. 61-62. Por isso, advertimos G@uamsci
reavalia o principio de “teleologia”’ de Kant, atiracomo veremos em seguida, de Croce e Goethe.

291) UPORINI, CesareDialettica e materialismoRoma: Riuniti, 1974. p. 49.

2920 10, p. 1290-1291.
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uma tendéncia do materialismo vulgar e do positigsisdeu lugar a escola

neokantiana e neocritica

Na concepcdo de missdo histérica ndo se poderia casrir uma raiz
teleoldgica?E de fato em muitos casos essa assume um sigaifaguivoco e
mistico. Mas em outros casos, que, apds o corkaitiiano de teleologia, pode

ser sustentado e justificado pela filosofia da ista%

Sobre a interpretacdo gramsciana do conceito deldogia de Kant, chama atencao Felice
Alderissid®® para a passagem em que 0 nosso autor advertejradpaGoethe (e da leitura de
Croce da obra de Goethe), que Kant com o seu ¢onoeis profundo de “finalidade” supera a
concepcédo de “finalidade extrinseca” de muitosstifés do século XVIII. Goeth¥ retoma de
Kant o conceito de “finalidade intrinseca” (ou &elogia imanente”) no mundo natural e a
identifica também no mundo hum&no

E dessa forma que Gramsci segue, guardando asadediiérencas, o caminho trilhado
por Goethe e Croce, e afirma uma explicacao cdimsdistica da natureza (porque interligada a
dialética da historia) e, acima de tudo, um fimatisimanente e voluntarista da praxis histérica

humana.

293010, p. 1333.

2940 11, p. 1426, grifo nosso.

29°ALDERISIO, Felice. Riflessioni di A. Gramsci sul mzetto della finalita nella filosofia della prasi: Istituto
Antonio Gramsci.Studi gramscianiRoma: Riuniti, 1958. p. 53-71. p. 53 e 61. Ataseapntadas no Congresso
Internacional de Estudos Gramscianos, ocorrido emd&g em 1958.

2% Gramsci cita a seguinte passagem de Goethe: “Kanimais eminente dos modernos filésofos, aqugks cu
doutrinas influenciaram majoritariamente sobre ahaicultura. A distingdo do sujeito do objeto ermgipio
cientifico de que cada coisa existe e se desenyalveazdo sua e propria, intrinseca (que a conpigea dizermos
proverbialmente, ndo nasce para servir de rolhes ggnossas garrafas), eu os tenho de comum coim &#oi
assim que apliquei muito estudo a sua filosofa”11, p. 1450. NApparato criticqg consta que esta citagcdo de
Goethe reproduzida por Gramsci foi retirada de tigade G. M. Ferrari, intituladGoethe naturalistaque saiu na
revista “Nuova Antologia”, no dia 16 de abril de3P9(ano LXVII, fasciculo 1442 e p. 478-490). Cfta@, do 8§
239 doQ 8, doApparato criticq p. 2828.

27Ct. Q4, p. 445 0 11, p. 1450.
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N&o é por acaso que Gramsci afirma@idl, § 16, que € valido ler o livro de Friedrich
Albert Langé®®, Geschichte des Materialismi&866), sobre o qual faz também referéncia B.
Croce, como um certo tipo de auxilio para o prareds superacdo do marxismo vulgar-
mecanicista. Sobre o texto de Lange, explica-namGeci que o0 este autor alemao procura
argumentar que o materialismo historico € praticaene& mesma coisa que 0 materialismo
tradicional, somente mais um pouco revisto e coloigatravés da “dialética’. Todavia, a
“dialética” de Lange, complementa Gramsci, ndo gaks uma extensdo da logica formal, ou
seja, ndo pode ser nem considerada como uma Ipgipgiamente, nem € essa uma teoria do
conhecimento. Contudo, o autor sardo, tal como & roclhe a idéia propugnada por Lange de
gue é necessario, para superar 0 mecanicismo, er@up teleologia kantiana, ou seja, é
necessario um “retorno a Kant” para sanar os Ismitetafisicos do materialismo.

No entanto, a leitura gramsciana do conceito dieedtegia imanente” de Kant ndo é
certamente a mesma leitura que a de B. Croce, ngto menos a de G. Gentile. Contra a visao
propria do “atualismo” gentiliano e a visdo presmente a idéia de “contemporaneo” de Croce —
de que a “toda verdadeira histOria € histOria coptganea” e, por isso, a eticidade existe
adequadamente no presente, como ressalta o apiitaao em seu livr@eoria e storia della
storiografig®®, publicado em 1916, e no text@ storia come pensiero e come aziShede
1938, que Gramsci ndo chegou a conhecer — o nassanésta entende a histéria como um
dever-ser, como um etergevir, que ndo chegou ao seu fim ultimo apos a Revoltcdiacesa,

ainda que acate a idéia da atuacao politica husranzanto base da realidade contemporéanea, ou

298 Na mesma linha filoséfica de H. Helmholtz, Langeur@ dos principais fundadores do neocriticismo na
Alemanha. Cf. ABBAGNANO, NicolaStoria della filosofia La filosofia dei secoli XIX e XX. Milano: Tea, 99.

v. 6. p. 144-145. Sobre Helmholtz e Lange ver dasbiogréaficas no Apéndice B desta tese.

299 CROCE, 1927b, p. 268.

309 CROCE, Benedettd.a storia come pensiero e come azioheed. Bari: Laterza, 1943a. p. 345.
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ainda, da atuagdo subjetiva-coletiva politica hodiecomo mediadora da realidade socio-
historica.

E assim que, para discutir a importancia da integ&e da subjetividade na historia,
Gramsci resgata/renovando o ja citado principieolébico kantiano, ou seja, na raiz de sua
concepcao de “missdo historica” estd presente efealdgia que visa a concretizacdo de uma
“vontade politica coletiva”. “[...] Somado a afioelectuais, de paixdo e de sentimentos 1%]”
esse movimento apresenta um “valor”, um “dever”, ‘lgollen concreto” (Hegel), que néo €&
moral-abstrato (Kant e Croce-Gentile), mas éticlitipo, como acenado no primeiro item.

Em outras palavras, para Gramsci, diferentementeCidee e Gentile, a “acdo” a
“atividade” ndo tem somente a sua efetividade (@mcreticidade) enquanto é *“atual”,
“contemporanea”’ e, assim, € politica, mas porquea“apermanentemente na realidade social
visando a sua transformacédo, ndo apresentando assiwalor “moral-abstrato”, ou “puramente
psicolégico e moraf?, mas “racional e real” e “ético-politico”, uma veae tende a uma efetiva
emancipacao, ou ainda, é a expressao deutwpia

Defende Gramsci que por ser a “filosofia da praxis’.] num certo sentido, uma reforma
e um desenvolvimento do hegelianismo F°J(uma vez que foi esse fildsofo alemdo um dos
primeiros a indicar uma “consciéncia plena das redintdes”), é inevitavel que no campo das

idéias, que propugna o fim do “reino da necessidaen substituicdo desse pelo o da

“liberdade”, o filosofo da praxis (também enquastdjetividade coletiva), “[...] por ainda se

301 E valido lembra de todo anélise crociana sobriera de Hegel e, exatamente sob esse aspecto dcgpobmo
paixdo0” no seu text&tica e politica(1931). E importante ler, de HEGEL, Georg Wilhehmedrich. Filosofia da
histdria. Tradugdo de Maria Rodrigues e Hans Harden. Bredilia: Ed. da UnB, 1999. Parte 4, cap. 4.
302310, p. 1250.

303011, p. 1487.
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encontrar no terreno do mundo do antagonismo astrdasses, ndo possa afirmar mais que de
modo genérico o fim dessas contradicbes sem andiatamente uma utopia [.>§*

No entanto, continua a explicar o nosso autor,‘fsspnao significa que utopia nao tenha
um valor filoséfico. Tem um ‘valor filoséfico’ paspresentar justamente um ‘valor politico’, um
‘valor concreto’, pois toda politica € implicitantenuma filosofia ainda que desconexa e
esbocada [...] *° ou ainda, “[..] tudo é politica, também a filiaoou as filosofias, pois é
histéria em ato, é a prépria vida [.>%

E por isso também que Gramsci — em contraposigigao de um “dever de agir moral
abstrato” proprio do pensamento de Croce e Gentibz a defesa de uma atuacdo concreta na
realidade social. Essa “atuacdo” é concreta quanelssupde, por um lado, o conhecimento de
uma determinada realidade particular e, por ogfuando imbuida permanentemente por uma
proposta de transformacéo (a finalidade intrinseDa&sse modo, afirma: “[...] a filosofia da
préxis é uma ética conforme a concepcao do reaf{’. Esta posto ai o que poderiamos chamar
de conjugacao gramsciana entre Kant-Hegel e o jovarn.

Assim, afirma Gramsci, somente entendendo a ‘fliaJética da unidade do real da
filosofia hegeliana [...f*® é que torna possivel a superacéo do dualismo ddaonia realidade e
do mundo da aparéncia, do mundo da transcendénianeumeno(Kant), da esséncia e do

fenbmeno. “[...] A conquista imortal de Hegel éfan@acdo da unidade dos opostos [...] sendo

essa entendida coneoncordia discorg...]”*%°. A esse respeito, afere ainda o nosso autor:

04011, p. 1488.
305011, p. 1488.
3067, p. 886.

07Q 11, p.1386.
3080 10, p. 1242.
3090 10, p. 1243.



Hegel é assim o verdadeiro instaurador do imamantisna doutrina da
identidade do racional e do real é consagrado ceitande valor unitario do
mundo no seu concreto desenvolvimento, como nigaidb abstratsollense
exprime tipicamente a antitese a cada negacéo ldagu&ade e de cada
impostacao do ideal numa esfera transcendenteaadaedua realizacéo efetiva.
E deste ponto de vista, pela primeira vezalor da realidade se identifica
absolutamente com aquele da sua histéria: a imanéiachegeliana é todo

junto, é a fundacéo capital de todo o historicismmoderno.®™.

E assim que para Gramsci a “filosofia da praxish, @nfluéncia com o marxismo de

Rosa Luxemburgo, € a prépria solucédo finalisticartgmto, a grande portadora da “misséo
histérica”, que se transformou em “dever”, esolfen concreto”, e a “vontade”, para realizacao
desse fim, transformou-se em “liberdade”.

Uma vez que para Gramsci, na sua oposicao a Buklzéffilosofia da praxis” ndo é um
meio para se compreender as “causas ultimas”, alpeda “essencialidade”, nem um “reflexo”
de uma “objetividade externa ao sujeito” (aspeegiss para 0 nosso autor, tal como para Croce
e Gentile, proprios de um problema metafisico), @ueesmo passa a entender 0 marxismo como
um particular processo ideolégico, ou melhor, cduta de sistemas de idéias, como luta pela
“unificacdo cultural do género humano” voltado parantendimento da sociabilidade humana e
para a questdo da eticidade.

Dizendo de outro modo: uma vez que, r@adernos existe uma identidade entre
filosofia, ciéncia e politica, a hegemonia passdoer dapos Lénin, portanto apos a Revolugéo de
Outubro) um “valor gnosiologico”, passou a ser uingpio tedrico-pratico, enquanto processo
gue adquiriu uma nova dimenséao, uma nova “qualidadee ser “ativa e permanente”, portanto,

pratico-politica, porque é constantemente um dewira atividade criadora (e ndo “ordenadora

3190 10, p. 1243, grifo nosso.
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ou passiva”), transformadora de mundo. E dessaafoure para Gramsci a unidade entre teoria e
pratica é expresséo do proprio devir histdrico, més um fato mecanico (ou mecanico reflexao
da realidade objetiva) e o desenvolvimento de uomzapcdo de mundo “coerente e unitaria” é
proveniente de uma analise da realidade, cuja ss@oefinal € a hegemonizacdo de uma vontade
politica coletiva.

Assim, afirma o nosso autor:

[...] O homem conhece objetivamente enquanto oexintento é real para todo
0 género humano historicamente unificado num sisteaitural unitario; mas
este processo de unificacdo histérica sO vira cordesaparecimento das
contradicdes internas que dilaceram a sociedadarancontradicdes que sdo a
condi¢cdo da formacgédo dos grupos e do nascimentmeal®gias ndo universal-
concretas, mas que envelhecem imediatamente, psa ca origem prética de
sua substancia. Existe assim uma luta pela oljetiéi (para liberar-se das
ideologias parciais e ilusorias) e esta luta é&anpa luta pela unificagéo cultural
do género humano. Isto que os idealistas chamapirites ndo € o ponto da
partida, mas o de chegada, o conjunto das supgrgss em devir rumo a
unificagdo concreta e objetivamente universal e afquanto pressuposto
unitario, etc*,

Gramsci explica lucidamente que a “[...] ciéncianlbém € uma superestrutura, uma
ideologia [...]*'% Ou seja, a visdo de que a ciéncia é a base daévi concepcdo de mundo por
exceléncia e que supera qualquer ilusédo ideol@jardte da realidade, é para o nosso autor um

falso problem3® A ciéncia é também ideologia, uma superestruture concepcdo de mundo

31011, p. 1416.

3120311, p. 1457.

313 Supera, assim, Gramsci a afirmacédo de que existeaontraposicdo, uma antinomia entre ciéncia eldde,

visdo propria do materialismo vulgar de BukharilekRanov e até mesmo da reduzida compreensao degike
por parte de Labriola, na medida em que para ogdrimmarxista italiano tudo o que era cientifica eerdadeiro e
tudo o que era ideoldgico era enganoso.
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gue tem um lugar de privilégio, como em parte aragtcno primeiro item, pelo fato de incidir
diretamente sobre a estrutura, contendo assim anateristica particular, no sentido de sua
extensividade, de continuidade no préprio desemverto histérico (de modo especial depois
do século XVIII).

Continua a explicar que a ideologia jamais pode afmolutizada ou destacada da
realidade social, na medida em que ela & tambémdmrip conjunto de determinadas acgdes.
Assim, termina por concluir que “ideologia orgafjeanquanto ciéncia (ou “filosofia da praxis”)
€ uma mediacdo entre a utopia e a acdo hegem@uicsgja, ciéncia, na sua conexao com a
filosofia, € uma expressdo concreta de uma conoepigh mundo que deve se colocar
hegemonicamente. Observemos, nessa ordem, que a@ee§xamsci superar, por um lado, a
antinomia inexistente entre ideologia e ciéncia,qudro, acaba conferindo a ciéncia um “valor”
emancipatério-politico, ou seja, concebe a idéiaue toda atividade humana, incluindo ai a
cientifica, € uma atividade que, em Ultima instangm um fim politico, ou pratico-politico.

Contra a mecanica teoria do reflexo bukhariniamman@ci argumenta, n@ 11, 814, 815
e 816, que o conhecimento ndo é um reflexo mec@nigassivo da realidade objetiva e que é
fundamental considerar a atuacdo do sujeito. Arglrtneocriticismo, ou neokantismo de Croce,
que atribufa ao sujeito o papel de determinar tartonhecimento quanto a atdpexplica-nos
Gramsci que nao existe objetividade sem atividadeama, o ser humano é criador de todos os
valores, inclusive aqueles cientificos (dai porgambém Gramsci identifica ideologia e
ciencid®). “Sem sujeito, ndo existe objetividade, ndo exigigua e nem sequer pensamento”,
consequentemente, exclui Gramsci a possibilidadesedeexigir da ciéncia uma certeza da

existéncia da chamada ‘“realidade objetiva do muexi®rno”, uma vez que a ‘“realidade

314 Sobre 0 neocriticismo ver ABBAGNANO, 1999, v. 8pc 4.
31°Q 11, p. 1457-1458.
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objetiva” como um todo, ou melha@nquanto unidades6 é possivel de ser compreendida como
um devir, como um constante processo de transformacao,edaanexata em que o homem é
também umdevir histérico. Conclui, assim, que “objetivo” signdicsempre “humanamente
objetivo”, ou “historicamente subjetivo”, ou aintimiversal subjetivo”.

Nas suas palavras:

O conceito de ‘objetivo’ do materialismo metafisigarece querer significar
uma objetividade que existe também externa ao homes, quando se afirma
gue uma realidade existiria também se ndo existisiemem ou se faz uma
metafora ou se cai no misticismo. NO0s conhecemosakdade sempre em
relacio ao homem e assim como o homem ¢ devirriostétambém o

conhecimento e a realidade sdo um devir, tambénjetivadade € um devir, etc

.2

Entretanto, o nosso autor, ndo chega propriamenegar de forma absoluta a existéncia
de uma “realidade objetiva exterior”, ainda quelishle que ela s6 faz sentido, ou melhor,
indique alguma *“validade” quando relacionada as ifestacbes da razdo, uma vez que “o
racional e o real se identifical® (Hegel-Croce-Gramsci), enfim, enquanto participelidlética
da historia. Tanto que argumenta Gramsci Qn@0 § 40, e talvez isso seja uma contradi¢cao
propria de uma obra inacabada, aberta - que ndpode condicionar imediatamente essa
“realidade exterior” as nossas transformacdes,npodéz-nos que é dificil admitir isso em nivel

de senso comum e até mesmo em parametro cienffipossivel perceber como para Gramsci

316011, p. 1416.
317Q 11, p. 1420.
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existe uma realidade natural (exterior) que é ogiohmente independente do homem, ou seja,
existe uma “realidade exterior” “dada”, e ndo “dd4a partir do pensamerité

Observemos a seguinte passagemChuernos

[...] Posta a afirmacao de que aquilo que conheseras coisas ndo € nada mais
gue ndés mesmos, as nossas caréncias, 0s nossessete e isso significa dizer
gue 0s nossos conhecimentos sao superestruturilgotias ndo definitivas) é
dificil evitar que se pense em qualquer coisa dd para além destes
conhecimentos, ndo no sentido metafisico de ummeow’, de um ‘deus
oculto’ ou de algo ‘incognoscivel’, mas no sentmmcreto de uma ‘relativa
ignorancia’ da realidade, de qualquer coisa qudaaseja ‘desconhecida’ que
porém um dia pode ser conhecida quando os insttioméfsicos’ e intelectuais
dos homens forem mais perfeitos, isto é, quandenfomudados, no sentido

progressivo as condicées sociais e técnicas daridate [...1*.

Vale a pena abrirmos um paréntese para recordanidaladverténcia feita por Gramsci,
no Q 11, § 34, sobre a teoria lukacsiana do comecaados de 1928° O nosso autor indica,
perspicazmente, que Lukacs (e o recorda como “laikéalvez, enquanto opositor de Bukharin,
tenha caido ndo no marxismo vulgar (como o autdSdggio popolare), mas, numa forma de
idealismo, se realmente afirmou que ndo existe dialética da natureza, mas uma dialética na

histéria dos homens. Explica-nos ainda que a lisstirmana deve ser concebida também como

318 £ sugestivo relembrarmos a nogadrdésachenegeliana, uma vez que para o autoFelaomenologia do espirito

a natureza pode ser considerada em seu modo déneidssem sujeito, completamente indiferente dqgea
subjetividade. Cf. a andlise da diferenca erftat¢sachee Tathandlungna obra de Hegel em SANTOS, José
Henrique.Trabalho e riqueza na Fenomenologia do espiritéddgel Sao Paulo: Loyola, 1993. p. 22.

319010, p. 1291.

320 Muito provavelmente Gramsci conheceu essa disousgdcsiana, em torno da obiéstéria e consciéncia de
classe(de 1923), na sua estada em Viena, nos anos deel2924. Apenas apds alguns anos da publicacé® des
texto que Lukacs comega a tomar a mesma estradarpéa por Gramsci para a superacao dos aspeldakstas e
mecanicistas de varias correntes do marxismo. [eE®esso € marcado pela sua critica, de 1925, tarféita ao
Manual de Bukharin. Cf. LUKACS, 1989, p. 41-51.
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histéria da natureza (e também através da hisdériciéncia), pois ndo existe separacdo entre as
duas. Ou seja, a dialética da natureza s6 tendsesniquanto parte da dialética da histéria.

E possivel, assim, perceber que na “filosofia dipt gramsciana existe o entendimento
da fundamental relagdo do homem com a naturezeugdi&o, inclusive, retomada de Labriola e
do préprio Engels), aspecto também de grande sangdhcom o velho G. Lukécs, ou o Lukacs
daOntologia Contudo, Gramsci, por estd completamente predocupa expurgar do marxismo
as nocOes materialistas vulgares, positivistadyacagnorando, na totalidade de sua teoria, a
prioridade e autonomia ontolégica da natureza €masncorrendo no erro de entender que a
atividade intrinseca & natureza somente no amaifwakis, da atividade huméfa

Podemos dizer entdo que a “filosofia da praxis” @Glamsci apresenta fundamentos
ontolégicos quando concebe a “praxis”, no seu angglotido, como uma ativa intervencgao
transformadora da sociedade, como uma atividadeahosgenérica na medida em que produz,
gue “cria”, uma nova objetividade, antes inexisterdaquela do mundo, ou melhor, do ser
histérico-social. Essa atividade criativa se deskmva partir também da utilizagdo dos recursos
materiais, através do trabalho e da técnica depukgdo (sempre com finalidades) da natureza,

mas apresenta também fundamentos l6gico-gnosioStfic quando entende, em Ultima

321 Afere Lukéacs (1990, p.11): “Sabemos ja que a lmmeldgica do salto [do ser biolégico ao ser sddiil a
transformacgéo da adaptacao passiva do organismacopambiente em adaptagéo ativa, aspecto pelosqtgd em
linha geral a socialidade como novo modo de geigawe, que gradualmente, processualmente, supseu o
imediato carater puramente bioldgico. Contudo, $bhitamente necessario ressaltar a coexisténaiogita das
duas esferas. Uma coexisténcia simile em abstrate completamente diversa quanto as determinagdeeetas, é
presente também no salto entre a natureza ino@amiorganica. O homem ainda que ultrapassando aa su
socialidade, a sua prOpria existéncia somente ¢itd) ndo pode, porém, mais deixar de ter uma Hasser
biolégica, que se reproduz biologicamente, ndo @Eodanca interromper nem mesmo a sua ligacao cesfeaa
inorganica. Sob este duplo aspecto, 0 homem na@ deais de ser também um ente natural; nessa ormlem,
momento natural e o ambiente (social) coexistenologicamente, ou seja, o ambiente natural, ainda qu
remodelado pelas determinagfes do ser social @exmessa cada vez mais de modo predominantelp gime
venha sendo transformado qualitativamente, jande ger completamente suprimido.”.

322 A partir de Lukacs (1990, p. 181-182), afirmame @ fundamento de compreenséo é l6gico-gnosialdgic
guando existe uma centralidade da subjetividaderocesso de conhecimento (ou processo gnosiologasgado
na filosofia subjetivista idealista kantiana, ojaseuando ha uma preponderancia do sujeito qubecenem
detrimento ao “ser-precisamente-assim-existentefediidade socio-histérica e natural, ou da ohiggide propria
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instancia, a praxis como uma atividade (incluintia atividade cientifica), preponderantemente,
pratico-politica como um processo permanente deagado de um “valor gnosioldgico”, ou seja,
de um principio de acdo (e conhecimento) que tenodandamento a hegemonia politica.

Dizendo de outro modo, a filosofia da praxis graarsx apresenta esse principio l6gico-
gnosiolégico, em contraposicdo aos aspectos onmtolgle seu pensamento, exatamente por
identificar, por um lado, ciéncia = filosofia = wlegia e politica e, por outro, historia e politica
Suas reflexbes estavam tao voltadas para a tramsféo radical da sociedade que acabou néo
considerando a particularidade ndo antropomorfioganto, ndo afetiva (Croce) e nem politica
da atividade cientifica e, por conseguinte, dagssgalidade historica.

E por conta disso que Gramsci, ao criticar o adtotSaggio popolare”, argumenta que €
fundamental entender o que é a ciéncia e, assteryoga: “[...] ndo seria a ciéncia a mesma
coisa que ‘atividade politica’ e pensamento pdaljtita medida em que transforma os homens e
os tornam diversos daqueles que eram anteriorm@nfé%>. Pergunta-se ainda: “[...] ndo se
pode dizer que na ‘filosofia real’ de cada um nieja contida toda a sua politica? [*2}” Por
isso também que Gramsci fala, em algumas ocasifiesima ciéncia da politica, ou ciéncia
politica, identificando-a com filosofia politica puopriamente “filosofia da praxis”.

Em outras palavras, para Gramsci somente a critacéilosofia na sua identidade com a
politica — é capaz de dar a “unidade ao real” ¢&,ig50, a expressao “realismo filosofico”, ja
antes aqui indicado), enquanto é também um primd¢ipgemaonico-politico, ou seja, enquanto é

expressdo de uma acdo que tem como “valor’ conp@tser um movimento de realizacdo de

do ser, ou seja, quando existe uma concepcdo iy gue considere a subjetividade ativa, idertiBempre
subjetividade e objetividade, sujeito e objeto.

32303 15, p. 1766.

324Q 11, p. 1378-1379.



um fim, de uma “misséo histérica” (Kant), de um vde (Hegel), préprio de uma “vontade
politica coletiva”: “a unificacdo cultural do géndrumano”.

Postular, portanto, a ontologia, é resgatar a bitisiside de entendimento e transformacao
da realidade. E nesse movimento de transformacser, lsumano j& se transforma, se etfica&
discutir que a realidade social ndo é uma ilus@semtidos, mas fruto da atuacéo, da atividade
humano-genérica, da vida pratica - que ndo mueé#yamente, com o puro pensar, com 0 “ato
puro” (Gentile), ou com o “ato moral” (Croce) -, rpoonseguinte, a subjetividade pode se
objetivar na conquista e na transformacao radizakdlidade.

Assim, para Gramsci

[...] a humanidade que se reflete em cada indilidade € composta por
diversos elementos: 1) o individuo; 2) os outramdios; 3) a natureza. Mas, o 2°
e 0 3° elemento ndo sdo assim simples como podegra0d individuo ndo entra
na relagdo com os outros individuos por justaposigiés organicamente, isto €,
enquanto faz parte do organismo do mais simplesae complexo. Assim, o
homem né&o entra na relagcdo com a natureza simpisipelo fato de ser ele
mesmo natureza, mas entra ativamente, por mei@balho e da técnica. Ainda
pode-se dizer que, estas relacbes ndo sdo mecgéshcaativas e conscientes,
isto é, correspondem a um grau maior ou menor tiigéncia e nesta ja
encontramos o singular ser humano. Por isto, se mhizer que cada um
transforma a si mesmo, se modifica, na medida emntgunsforma e modifica
todo o complexo das relac6es em que ele mesmoeétmada questdo. Neste
sentido, o filésofo real é e ndo pode ndo deixasedeoutro que nao o politico,
isto €, o0 homem ativo que modifica o ambiente, reditid este ambiente como
um conjunto das relacdes sociais na qual cadalamguividuo entra e faz
parte. Se a propria individualidade é o conjuntstaie relacdes, constituir-se

uma personalidade significa adquirir consciénciaaie relacdes, modificar a

325 Gramsci, ao discutir o problema da pedagogia,téatdbém da importancia, sob a influéncia de Antamioriola
(que retoma a¥eses sobre Feuerbade Karl Marx), da nocdo “do educador que deveedacado”. Gramsci faz
referéncia a essa idéia numa de suas cartas erud éresina, cL, 431, e, outra, ao seu irméo Carlo,L;f364.
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prépria personalidade significa modificar o confudessas rela¢gbes. Mas, estas
relacdes, como foi dito, ndo sdo simples. A esepdsito, algumas destas sé@o
necessarias, outras voluntarias. Particularmeateurha consciéncia mais ou
menos profunda (isto é conhecer mais ou menos @moth que se pode
modificar), ja as transforma [...] Dir-se-a comoisjue cada individuo pode
transformar bem pouco, em relacéo as suas fostas verdadeiro até um certo
ponto. Porque o individuo pode associar-se comstedpieles que queiram a
mesma transformacdo e, se esta transformacado @nafcd individuo pode
multiplicar-se por um namero imponente de vezedterauma transformacéo
bem mais radical daquilo que s6 a primeira visteg@a possivei®,

Contudo, uma vez que para 0 nosso comunista njmwde destacar a filosofia (e o
conhecimento cientifico) da politica, por ele pamer@emente conceber a filosofia enquanto uma
teoria de transicdo para o socialismo, ou aindgi@mo procura dar uma resposta concreta para
0 “Que fazer?” no Ocidente europeu, acredita o costas sardo que “[...] se pode mostrar,
inclusive, que a escolha e a critica de uma coideegde mundo é fato politico também [3]”
Nessa direcdo, 0 nosso autor, por se opor resauatana concepcdo de ciéncia bukhariniana,
uma vez que via a defesa de sua “sociologia pr@étéomo uma forma de reminiscéncia do
positivismo (que defendia uma “fisica socialj, acaba dando um acento I6gico-gnosiolgico
sobre a questdo da objetividade cientifica. Ou, $8jamsci termina por tomar, guardando as
devidas diferencas, a estrada prescrita por Croa®néere uma identidade unilateral, ou

unidimensional, se podemos dizer assim, entre i@igieologia e politica, que tem sua origem

no subjetivismo filoséfico kantiano, ou, como afawo anteriormente, proveniente de seu

326310, p.1345-1346.

%27Q 11, p. 1379.

328 Chama atencdo Karel Kosik para o aspecto de qufisiaa social’ foi defendida pelos seus maiores
representantes, como uma férmula antimetafisicaocom ‘método positivo’, como uma doutrina do oligaro
social como puro objeto e da sua manipulagdo. Mfstivamente, a ‘fisica social’ ndo p6de substinem a
filosofia, nem resolver os problemas filoséfico$. IKOSIK, Karel.Dialética do concretoTradugéo de Célia Neves
e Alderico Toribio. 2. ed. Rio de Janeiro: Paz ed,e1976. p. 87. E por isso também que Gramsotawusou a
expressdo “ciéncias sociais”, nem muito menos tdogia”, para discutir a histéria, o ser social,sm&m, no
primeiro momento “materialismo histérico” e, a jradio Cadernol0, “filosofia da praxis”.
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antropomorfismo filoséfico que, todavia, contrastam o0s aspectos ontoldégicos de seu
pensamento.

Ainda sobre o que chamamos de antropomorfismediico e fundamentos ontoldgicos
nos Cadernosdo céarcerede Gramsci € valido lembrar a discussdo que fasmautor no
Cadernol2, onde argumenta que “[...] ndo existe atividagl®ana que se possa excluir qualquer

1329

intervencédo intelectual, ndo se pode sepaoano faberde homo sapiens...]”*<”, isto significa

dizer também, que

[...] todo homem, fora de sua profissdo, desenvalvma atividade intelectual
qualquer, é entdo um ‘filésofo’, um artista, umniem de gosto’, participa de
uma concepcao de mundo, tem uma consciente linftamduta moral, assim
contribui para sustentar ou modificar uma concepgionundo, isto é, para

suscitar novos modos de pensarif’..]

No Q 11, 8§ 34 e § 35, defende Gramsci, tentando assimitliscussao realizada na URSS
nos anos de 1930 e 1931 que envolvia Bukharin,agagperiéncia cientifica (uma espécie de
sintese entre trabalho e técnica) é a primeirdacélo novo método de producdo (ou seja, do
pensamento moderno que dissolveu o pensament@itmkd metafisico) que gera a nova forma
de unidade ativa entre 0 homem e a natureza. Q@tisi@-experimentador” € ao mesmo tempo
um “operario”, na medida em que os resultados dessquisa € a unidade perfeita entre a teoria
e a pratica, portanto, de objetividade, de verddd#o sendo, por sua vez, o “cientista-

experimentador” um puro pensador (0 que ndo exigteps sendo 0 seu pensar um continuo

mediado pela sua prética-politica.

329012, p. 1550.
330012, p. 1550-1551.



Ainda que descontextualize o nascimento desta siSounosCadernos ou seja, néo
considere a importancia de se entender a fundooaig@®m de Gramsci a Bukharin nas suas
conclusdes sobre ter o “conhecimento objetivo” tarmetro centralmente politico-subjetivo,
préximo ao neo-kantismo crocialiy concebemos como correta a andlise de Frossobre ser
a ideologia, para Gramsci, exatamente a esfera podee ser articulado o discurso da verdade e
da objetividade, ou seja, de ndo existir a verdada@o ser através das “formas de consciéncia” —
sempre determinadas, ou condicionadas politicamemgyor meio destas, os homens atuam e
transformam a realidade, o processo historico. Etras palavras, a “verdade”, a “objetividade”,
sO pode ser constatada atraves de sua efetividaddanpolitica.

No entanto, essa identificacdo, como anteriormeoitderido, entre ciéncia = filosofia =
ideologia e politica, propria do realismo filosa@ficde Gramsci, apresenta limites. As
mistificacdes sobre a visdo de mundo (ou “ideockgi@rganicas”, ou “criagdes inorganicas” na
terminologia gramsciana) ndo sdo nem exclusivamenim originalmente ideologicas, além de
ndo se resolverem somente através de uma lutacacdibtre “sistemas de ideologias”, como
argumenta Gramsci retomando Croce. Se assim o, fas$eleologias inorganicas” poderiam ser
convertidas, contrapostas somente através da Iote edéias. A superacdo de “falsas
ideologias”, por sua vez, ndo aconteceu unicanmegiteluta entre velhas e novas concepcgdes de
mundo, mas pelas préprias transformacfes reaigetas¢c material-objetivas, advinda na
histéria, ainda que permanentemente exista tamisém e@nfronto e muitas cabecas rolaram no

embate contra as ideologias dominantes, hegemonicas

331 para o0 autor napolitano todas as dividas levasitadare a certeza e a validade da histéria, pottaobre a
verdade da histéria s6 pode ser desvelada se amoed a lei do pensamento como a lei da unidadedistingéo.

O “espirito pratico” crociana se reduz a pura “@#scia moral”’, enquanto que para Gramsci é dotaato de uma
dimensé&o politica quanto material (na medida emeajeaeconhece a intervencdo do homem sobre aezater
indica a necessidade de se entender o que é aaiquantagonismo social, as “contradi¢cdes objgtiva

332 FROSINI, Fabio. Il “ritorno a Marx” nei Quaderniedcarcere (1930). In: . PETRONIO, Giuseppe;
MUSITELLI, Marina Paladini. (Org.)Marx e Gramscimemoria e attualita. Roma: Manifestolibri, 200158.
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E nessa direcdo que afirmamos, conjuntamente caner.$eéve, que a “[...] categoria do
reflexo é a grande auséncia na gnosiologia gramscip.]®** ou seja, um maior
desenvolvimento sobre o “conhecimento objetivo'maudimensao desantropomorfizadora e néo
afetiva e nem politica. O maior aprofundamento eabrcategoria do reflexo € uma forma
promissora de reabilitar a “teoria do reflexo” dekBarin, ultrapassando os seus limites
positivistas-mecanicistas, ao mesmo tempo em ganbém uma forma real de superacédo da
teoria do conhecimento subjetivista-idealista @oatgentiliana.

Sobre essa e algumas outras discussdes a respeit@rdismo de Antonio Gramsci,
acreditamos que um paralelo ddadernos do carcereom aOntologia do ser sociale Gyorgy
Lukacs®* é de essencial importancia para uma maior recg@erdo “materialismo”, e porque
néo dizer, de uma ontologia do pensamento de rangeo

Em suma, para concluirmos o capitulo, podemos afique sdo muitos os motivos pelos
guais é nitidamente possivel encontra uma éticalueionaria comunista no€adernos do
carcere Contudo, ainda que pareca paradoxal, € devidmadade do conceito de hegemonia, e
de como o autor sardo desenvolve, no movimentodeaposicdo a Bukharin, a sua concepgao
de filosofia e conhecimento objetivo para a compsée da totalidade social, que ndo é possivel
encontrar uma “centralidade do trabalho” @zlernos mas sim uma “centralidade do conceito
de hegemonia”.

Todavia, essa centralidade da concepc¢éo de hegem@nitem nenhuma identidade com

as teorias eurocomunistas, nem muito menos com twsssateorias que defendem uma

“centralidade da politica” de vertente liberal eqleiteiam a autonomizagéo da politica e, assim,

333 SEVE, Lucien.Une introduction & la philosophie marxistearis, 1980, p. 381Apud HAUG, Wolfgang Fritz.
Materialismo storico e filosofia della praxis. DaaM a Gramsci — Da Gramsci a Marx. In: . PENRD)
Giuseppe; MUSITELLI, Marina Paladini. (Orgilarx e Gramscimemoria e attualita. Roma: Manifestolibri, 2001.
p. 86-87.

#34No corpo do texto o titulo econtra-se traduzid@pmaprotugués, mesmo que tenhamos utilizado a¢édpara o
italiano de Alberto Scarponi, da editora RiunitiRiema.
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edificam um conceito superestrutural da sociedade®€ -, pelo fato justamente de ndo ser a
“filosofia da praxis” gramsciana, como explicamassegundo capitulo, apenas uma “teoria das
superestruturad® ou somente uma “teoria da hegemonia”, mas umaateertransicdo para o

socialismo e, exatamente nessa dimensao, a po#ticsobretudo, uma acdo insurrecional,

revolucionaria.

335 |er a critica & concepgédo superestrutural de dade civil de TONET, Ivo. Do conceito de sociedaild.

In: Democracia ou liberdadeMaceid: Edufal, 1997. p. 23-50.

3% Essa é a posicdo e, portanto, a interpretacamlible Norberto Bobbio da obra de Gramsci. Confesirseus
textos: BOBBIO, Norberto. Nota sulla dialettica @ramsci. In: ISTITUTO ANTONIO GRAMSCI.Studi
gramsciani Roma: Riuniti, 1958. p. 73-86. Atas apresentasa€ongresso Internacional de Estudos Gramscianos,
ocorrido em Roma, em 1958 e BOBBIO, Norberto. G@rada concezione della societa civile. In: ROS3&tro
(Org.)Gramsci e la cultura conetemporanétoma: Riuniti: Istituto Gramsci, 1969. p. 75-18@as apresentadas no
Congresso Internacional de Estudos Gramscianos,i@c@m Cagliari, em 1967.
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Capitulo IV

As relacdes de forca que atuam na historia

Para uma compreensdo mais apurada a respeito das@mde Gramsci sobre a “teoria
do valor”, é de grande importancia analisar as stiéisas aos negadores revisionistas (Croce,
Gentile e Sorel e os representantes da escola mumyuridica italiana) e aos intérpretes
mecanicistas desta teoria, especialmente Bukh&omente assim é possivel verificar de modo
ainda mais preciso o porqué a “atividade” imanetdeser social ndo & para 0 nosso autor o
proprio trabalho objetivo-material, mas a “acactipeapolitica”, propria das “relagdes de forca
gue atuam na histéria” em seu permanente movingeréaisa um fim.

Como anunciado em nossa introducdo, concebemos etromativo uma comparacao
entre os escritos carcerarios de GramsciGntlogiade Lukacs, na medida em que é através
desse paralelo que se coloca em maior relevo cefrabsmo” gramsciano, os seus fundamentos
ontolégicos, 0s seus avancos em relacdo ao marxsmeiivista e alguns de seus limites
conceptivos, que teve a sua origem na absorcadaguéo historicismo, do neo-idealismo de

Benedetto Croce.

1 A teoria do valor e as relacdes de forca

Desde o nosso capitulo anterior, explicamos coma Aatonio Gramsci essa crenca de
gue a causa Ultima do desenvolvimento soOcio-h&ié® o instrumento técnico, e sua
metamorfose, € fruto da grosseira identificacéta feispecialmente por Nicolai Bukhéarin e

Achille Loria entre as “forcas materiais de prodricé “instrumento técnico”, ou “instrumento



de producdo”. Para esses autores, as “maquinassa@aoncebidas como capital constante e,
por conseguinte, como fruto da relagdo entre osehenptomo “trabalho socialmente necessario”.
As maquinas, para 0s materialistas deterministas, concebidas “em si”, apenas na sua
dimensdo técnica, como produtoras de valor para d&homem, ou seja, fora do homem que a
conduz e a produz.

Para Gramsci, Bukharin ndo é dialético exatamemte n&o compreender o fucral
problema ligado ao “conjunto das relacdes socias pdoducdo” e de suas constantes
manifestacdes de conflitos, proprios da “crise wigd, da “crise da hegemonia operario-
camponesa”. O autor russo ndo consegue fazer ufiaeadialética da realidade social, uma vez
gue ndo considera a importante concep¢do étictgaol(que inclui o partido e o Estado
socialista) como um movimento oposto a “desagregasgicial” e, desse modo, entende a
histérica de forma “extrinseca” e ndo de formaegnal”.

E nesse interim que o autor sardo, em algumas dosBadernosl0 e 11, faz também
referéncia as diferentes formas conceptivas dobdtre” e da “teoria do valor’ para a
“Economia pura” (encabecada, na Italia, pela eseotmdmico-juridica que sofreu uma grande
influéncia de Croce) e para a “Economia criticag (darx e Engels). Sugere que para esta
ultima, o conceito de “trabalho socialmente neq&ss& fundamental para se entender o
significado de valor.

Argumenta Gramsci que na “Economia critica” es&sguposto tanto a “divisdo social do
trabalho” (ligada a apropriagédo de riqueza pelasgadlominante), como a dindmica intrinseca a
producdo econémica, onde se fixa o “conceito alostientifico” de valor e mais-valia relativa e
absoluta. Ja& na “Economia pura”, o acento da péamlde riqueza (ou producdo econdmica) nao

€ dado através do “conceito abstrato-cientifico’veir, mas naquele mais imediato do lucro
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individual ou da empresa, relacionados também a@bocda producdo e através da garantia
juridico-politica da apropriacdo privada.

Ainda a esse respeito, vale conferir os paragra8% 836, 837 e 838, dQ 10, onde
Gramsci dedica-se a refutar os fraudadores argasedbds “economistas puros” sobre a
inexisténcia da “teoria do valor” e da “queda tewi@ da taxa de lucro”. Em tais notas podemos
colher como para o autor sardo sempre esteve glagdoda lei na Economia politica classica é
tendencial Aléem do mais, o significado dendéncia- portanto, deossibilidade- tem sempre
um carater historico, é sempre uma expressao tidaga histérica em suas manifestacfes atuais
(Croce-Gentile). Assim, ndo deve ser entendida comdmeétodo” que se aplica e que prevé um
processo inevitavel, o fim automatico da sociedagetalista.

Dizendo de forma ampla, Gramsci, r@sdernos déa continuidade as suas reflexdes ja da
época do_'Ordine nuovG®’ e explica-nos que Croce e 0s representantes déaesmnomico-
juridica ndo sabem considerar que tal tendéncip@da da taxa de lucro” esta relacionada com a
lei da mais-valia relativa (ligada ao aumento dadptividade do trabalho, como explica Marx no
livro |1 de O capita), com o “trabalho socialmente necessario” (que péde ser entendido
isoladamente, nem pode ser verificado em uma diéréca ou empresa) e com as manifestacdes
da lei da concorréncia. E s6 assim que se vetifica queda da taxa de lucro, ou seja, € devido a
uma desfavoravel composigcéo organica do capitaisgeeacontece. Ressalta Gramsci ainda que
apesar das tentativas juridico-politicas dos erapiEs que tem um peso nao irrelevante, existe
um limite proprio da conjuntura que, todavia, n&engsi um movimento mecanico ou fatalista.

Por conta desse aspecto, 0 meio mais eficaz éntgr@éncdo ainda mais densa no mercado por

37 Sobre a continuidade dessa discussdo gramsciaéaataOrdine nuovoaté osCadernos do carcerevale
conferir o texto de CATONE, Andrea. Fabbrica e stasperaria. Dal Capitale ai Quaderni, attravei®adine
nuovo. In: . PETRONIO, Giuseppe; MUSITELLI, fita Paladini. (Org.)Marx e Gramsci:memoria e
attualitda. Roma: Manifestolibri, 2001. p. 143-157.
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meio dos investimentos no trabalho e na producaani&ci usa como exemplo a empreitada
econbmico-empresarial de H. Ford, que aplica adlumacao cientifica do trabalho” projetada
por F. W. Taylor).

Ressalta ainda o nosso autor que foi a partir daprgvalentes andlises feitas pela
Economia politica classica que ficou esclarecidna@a riqueza nao consiste na acumulacao do
ouro, mas consiste no trabalho, ou no “valor-tiadsal Discordando, nesse intervalo, com a
discussdo feita pelo economista L. Einaudi, em ensels artigos paiz Riforma Sociaf&®,
argumenta Gramsci que o problema também néo cersisplesmente em entender quem é o
precursor da ciéncia econbmica, mas 0 que € azageegjual é a “atividade humana integral”
voltada para supressao do antagonismo social j@ugsel € a “praxis historica fundamental”.

E por conta desse entendimento sobre a ecofitimise Gramsci reprova constantemente
a posicao de Croce (e da escola econdmico-juri@itana) por ndo considerar nas suas analises
sobreatividade utilitaria “o trabalho concreto e necessario”, a emanciadtividade pratico-
politica e, consequentemente, ndo entender a #ilgiiidade entre “praxis e materialidade”, o

“conjunto das relacdes sociais de producdo” epmassipermanente “relacdo de forcas”, essencial

338 Explica-nos Gramsci que Luigi Einaudi argumenta géo se pode reivindicar para G. Botero o titelprimeiro
pensador a evidenciar a probleméatica da riquebaitta, nem € este o precursor da ciéncia econdoncayez que
sua pesquisa se resumia em saber se era a naiurezeabalho que gerava o maior preco as co3as, p. 1264.

339 Erra demasiadamente Berriel quando argumenta @is®@omia politica ndo se encontrava no universoiral
da sociedade italiana, uma vez que esse univetavaeepresentado pelas figuras de Croce e Maduiagee a
“filosofia da préaxis” coloca-se para Gramsci conmo gigantesco ensaio de traduzir a cultura ital@manarxismo e

0 marxismo a cultura italiana, cf. BERRIEL, Carleduardo O. Gramsci e elddova Escrita EnsaioSao Paulo, n.
9, p.83-97, 1982. p. 86. E certo que Croce teve imfh@éncia significativa sobre o universo culture época de
Gramsci, disso ndo temos dulvida, mas é exagerditreue tudo o que Gramsci absorveu sobre Hegel o
Economia politica foi filtrado de suas leituras @t@a do autor napolitano. Lembremos também dasrdeitde
Gramsci sobre Economia politica anteriores, e waa&gpo carcere, e da necessidade proclamada,deEnses preso,
pelo nosso autor de traduzir para o italiano, penglo, o compéndio preparado por Borchardt sobrieés livros
do O Capital e que contempla a “teoria da crise” ao discutimii&lilferding e Luxemburgo. Sobre esse tema,
conferir o texto de GILIBERT, Giorgio. Gramsci, 8sae il secondo libro del “Capitale”. In: PETRONIO
Giuseppe; MUSITELLI, Marina Paladini. (OrgNlarx e Gramscimemoria e attualita. Roma: Manifestolibri, 2001.
p. 159-173.
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para se entender a “crise organica”, especialnais o largo desenvolvimento do imperialismo
a partir do final do século XIX.

Diferentemente de Bukharin, que defendia o fim danBmia politica enquanto ciéncia
autdbnoma, 0 nosso autor ressalta a influéncia dadsgia politica sobre o marxismo, quando
advoga a importancia de se observar o que dizéfiurmdadores da filosofia da praxis” sobre as
nocdes de “necessidade e regularidade”. Gramsendefque a procedéncia de tais idéias deve
ser procurada na Economia politica, especialmemte“t@oria do valor” e do “mercado
determinado” de David Ricardo, onde esta presente“aerto automatismo” e a nocédo de
“previsibilidade cientifica”, importante para setemder certas iniciativas individuais dentro do
“mercado determinado”. Assim, para Gramsci, 0 “radcc determinado” equivale também a
dizer uma “[...] determinada relacéo de forcasasaiuma determinada estrutura do aparato de
producdo, relacdo esta garantida (isto é, permanamartir de uma determinada superestrutura
politica, moral e juridica [...F*°.

Entretanto, se por um lado, em Ricardo podemosnérazcas nogdes sobre a “teoria do
valor” e sobre “mercado determinado”, por outroaroh atencdo Gramsci que 0 economista
inglés absolutiza o “automatismo” e isola os faognémicos de elementos sociais importantes e
estabelece relacdes de causa e efeito, ou de goscé conseqiéncias, que culminam num
esquema abstrato “eterno e natural’ da sociedaml®atca. Ja a “Critica” da economia politica
parte do conceito de historicidade de “mercadoro®@tado” e de “automatismo”, além de néo
conceber tais categorias como “eternas” e “naturais

Nessa dire¢cdo, tanto D. Ricardo quanto A. Smitlmocedem no entendimento do

problema, uma vez que defendem a existéncia de‘ami@m natural” na sociedade, tal como as

30011, p. 1477.
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formulacbes gerais de “leis naturais” da Econonuia fisiocratas franceses. E exatamente esse
aspecto amplamente retido pelos “economistas puros”

A “Critica” acentua a importancia da “historicidddeara entender tais fenémenos
sociais, como ja referido, investiga “[...] redtisimente as relacbes de forcas que determinam o
mercado, aprofunda a andlise sobre suas contrad&deralia as transformacgdes préprias do
aparecimento dos novos elementos e de sua intagsif [...]**>. Para compreender o mundo
hodierno, € necessario continuar a considerar a3 fglacbes de forcas em seu continuo
movimento de transformacdo e equilibrio [**}" ou seja, as manifestacdes sociais
gualitativamente novas, reveladas apos a primeiearg mundial, as revolugdes no “Oriente” e
apos 0 americanismo.

E por isso também que para Gramsci, como analisadsegundo capitulo, € importante
considerar a relacdo dialética entre o “organicad &ocasional’, ou entre 0 “organico” e o
“conjuntural”. Ou seja, € fundamental perceberfardnca entre os “fenbmenos conjunturais” e
0sS “movimentos organicos de estrutura” proprios désrentes fases da revolucdo (passiva,
ativa...), mas também os diversos tipos de situagdde estagnacdo, de crise aguda e de
desenvolvimento. Assim, o entendimento das “relagieforca (e também de suas flutuacdes)
gue atuam na historia” € um importante critériocdahecimento objetivo, dos determinados
conflitos nacionais e internacionais.

E assim que Gramsci, contra o mecanicismo de Birkhéomo indicado no segundo
capitulo, colhe de Croce a concepcéo de histort@-pblitica e acrescenta que as condi¢cdes
sécio-econdmicas, ainda que fundamentais, nio ndie@m o processo revolucionario. E

necessario entender a atuacao da subjetividadévegla confluéncia entre “vontade” e uma

31011, p.1478.
32013, p. 1578.



“determinada estrutura”. Nesta direcdo, Gramsaiaréniciativa da subjetividade revolucionéria
um meio fundamental de radical transformacdo dodmu@ ponto de fazer do conceito de
hegemonia, ou atribuir & hegemonia uma conotacasigdgica (de entendimento de mundo)
para fazer frente a0 mecanicismo-positivista-fetialie ao revisionismo, como diversas vezes
aqui discutido.

Contra 0 mecanicismo-positivista-fatalista que axalimobilismo, argumenta Gramsci
gue a “vontade” € uma construcdo em conformidade om fim racional (a revolugcédo), ao
retomar, por um lado, o “maior filésofo da prax{g€nin) e, por outro, Croce e Gentile (cuja
filosofia, relembrando, preconizava o real comaeesglmente racional e a identidade entre o
guerer e 0 conhecer). A “vontade”, para o nossoraatuma intervencao ordenadora de mundo,
uma vez que ndo existe “teleologismo espontandoicd das coisas”, concatenacéo fatalista ou
naturalista dos acontecimentos, atras da hist@mh@& uma “méao invisivel” (como afirmava,
utilizando a expressao de A. Smith), mas uma imeanagdo pratica e politica, uma “missdo
histérica”, propria das “relacdes de forca’ voltadpermanentemente para a supressdo da
segregacao entre o trabalhador e a riqueza prajudtdantagonismo social.

E também assim que Gramsci, ao contrapor-se ainBakharin e aos “economistas
puros”, defende que na “filosofia da praxis” € velete considerar o aspecto de que na “vida
econdmica moderna” (hodierna) os elementos “abi&i“vontade” — “[...] seja individual, seja
em comunidade (ou associacdes), seja a do Estddd'{— assumiram uma importancia antes
ndo considerada e que vai de encontro ao tradicrondo de conceber o “automatismo” e o
“determinismo”. Além do mais, para se entenderabasf historicos, diz-nos Gramsci, “[...] ndo se
trata de descobrir uma lei metafisica de ‘detesniio’ e nem menos de estabelecer uma lei

‘geral’ de causalidade, mas se trata de relevarcordesenvolvimento historico é constituido

33011, p. 1479.
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por forcas relativamente ‘permanentes’, que opecam certa regularidade e automatismo
L.]73%

Assim, para sair da visdo mecanicista da estretcoadmica e entender dialeticamente o
significado de “automatismo”, de “permanéncia”,“ckgularidade”, inerente ao movimento das
forcas sociais, Gramsci procura colocar no cerdrdiscussdo a subjetividade-coletiva atuante. E
através da atividade pratico-politica do sujeittetteo que se da um salto qualitativamente novo
e deixa para trds a concepcdo que se ampara apersaciedade econdmica (de producgéo de
riqueza). Ou seja, 0 “qualitativo” € a expressaaitevalor ético-politico, na medida em que é a
expressdo do proprio movimento da subjetividadeestimal consciente da necessidade de
transformacdo, do desenvolvimento da hegemoniarralle politica e ndo simplesmente uma
visdo “quantitativa”, ou mecanicista, do sujeitolétivo) e da realidade social.

E certo afirmar que Gramsci, ja munido de suasisesasobre os “Conselhos de fabrica”
e em confluéncia com as teorias deixadas por Rasanhburgo, reflete sobre o Estado soviético,
gue para ele era radicalmente democratico por ggaram numa “autogestdo do processo
produtivo” que efetivamente, ao conciliar econorsigpolitica, tinha superado o momento
puramente econdmito.

E nesse interim, e em oposicéo a Bukharin, que@eamsci, naQ 10 § 6, o “grandioso
valor” reside na “direcdo politica”, numa “nova towh hegeménica”. E assim também que o
nosso autor conclui que a qualidade (liberdadegrsup quantidade (necessidade), o momento
subjetivo supera o objetivo, ou ainda, o ‘reino ldserdade” pode superar o “reino da
necessidade”, o momento meramente econdmico dasdades capitalistas, da sociedade

econbmico-corporativa (ou corporativista fascistdtdlia).

34011, p. 1479.
34% para mais detalhes sobre essa discusséo leoodefel Roio (2008).
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Uma vez que para o autor sardo a tomada de congciéa da exatamente a partir da
consciéncia do proprio sistema estrutural de eaplw, na medida em que “[...] os homens
tomam consciéncia dos conflitos de estrutura nererda ideologia [...f*°, o préprio conflito
entre as duas “classes fundamentais” traz consigo aonsciéncia politica quecéndition sine
gua nonpara que a forma histérica da praxis (a atividadgico-politica) chegue ao seu termo
altimo, a praxis revolucionaria para supressaorémo da necessidade” pelo da “liberdade”. O
gue em alguns momentos ele denomina como “pré&sidrida fundamental”.

Defende assim Gramsci que a liberdade € a coregétizde uma vontade coletiva (que se
expressa atraves do partido e do “Estado demoaragierario”) e que nao tem, nessa direcao,
nenhuma ligacdo com o mundo natural, uma vez guex@ressao da preponderante inter-relacao
politico-social, de uma cultura hegem®onico-politica

Ao discutir o entdo significado de “qualitativo” “quantitativo”, enquanto categorias
filoséficas interpretativas do desenvolvimento edustorico presentes no pensamento de Marx
e Engeld”, e ja no de Hegel e de K&t Gramsci retoma, sobretudo, a proposicéo crociana
conjuga com a experiéncia da Revolucdo de Outudeque para equacionar esse processo que

s

“vai de quantitativo a qualitativo” é necessarideser a importante conceito de “momento

346010, p. 1250.

347 Diferente de Engels, Gramsci n&o utiliza essageaie de forma positivista-evolucionista, como esgpao livro
Anti-Dihring, texto que Gramsci ndo teve acesso, ainda qudocidtea memoria, no carcere. Conferir a referéncia
negativa, onde a quantidade se transforma mecaeitanem qualidade, sobre esse livro de Engelss fmit
LUKACS, 1990, p.149-151.

348 Essa discussdo sobre a categoria do “qualitatido guantitativo” tanto em Kant quanto em Hegelnéau
“categoria modal” de entendimento da praxis hun{dearelagdo homem-natureza propriamente). No emtant
Kant a categoria da qualidade é tratada de modmtdigla quantidade, ou seja, ambas ndo séo calacebomo
uma unidade em si mesmo, mas somente como elgaosca: ora qualitativamente, ora quantitativameydeser

a categorias mero produto do pensamento e ndo tamind expresséo da realidade objetiva, da realidladsi. Ja
Hegel fez a tentativa falida de uni-las de forng@id4, ou seja, na sua origem Hegel concebe quaetilgualidade
de modo separado e apenas, no segundo momentecaecitiacdo entre o0 momento objetivo com o egpirit
subjetivo, procura tratd-las no seu modo de ser-irelacional, através de suas concatenacgdes $ogicale seu
idealismo objetivo. Cf. LUKACS, 1990, p. 153-154.
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pratico”, da “atividade pratico-politica”, ou aind#o “espirito de acao”, que é sempre autbnomo
e independente e se sobrepde aos demais momeaits.so

Por ndo existir uma antinomia entre “forcas maierie producao” e “instrumento de
producédo” na medida em que ambas fazem parte,vandser consideradas, como um “conjunto
das forgcas materiais de producao”, Gramsci arguameué essas forcas devem ser concebidas
sempre em seu sentido “préatico ou politico”, pddarcomodevir histérico, e jamais numa
dimensdao “fisica ou metafisica”.

Assim, afirma;

[...] a variabilidade do conjunto das forcas maisrde producdo é também essa
medida e se pode estabelecer com certa precisdd@oaseu desenvolvimento
vai de quantitativo para qualitativo. O conjunta ftargcas materiais de producao
€ uma cristalizacdo de toda a histéria passadaaseda histéria presente e do
devir, € um documento e, em conjunto, € uma fotiga atual de propulséo.
Mas o conceito de atividade destas forcas ndo pedeonfundido e comparado

com atividade no seu sentido fisico ou metafi&ito.

Como indicado no terceiro capitulo, para Gramseitigidade pratico-politica, ou “o
trabalho concreto e necessario”, ainda que na sdssbluvel relacdo com a natureza, €
preponderantemente um movimento politico que teéndeperacdo da “cisdo” entre a rigueza
produzida e a classe operario-camponesa que azor@duseja, € através deste movimento de
conscientizacdo politica das “crises historicasl&mentais”, proprias das permanentes “relacdes
de forca que atuam na historia” que o comunist@osgrocura edificar a sua teoria da transicéo e
refletir sobre o que ele denomina como “revolucasspa” e “revolucédo ativa”, “guerra de

posicao” e “guerra de movimento”, analisadas phmgate no nosso segundo capitulo.

39011, p.1443.
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Mas, o que entende exatamente Gramsci por “relag@derca que atuam na historia”?
Defendemos como importante o exame dessa discdssBimma mais detalhada néo tanto pelo
modo em que ela é desenvolvida Galernos- na medida em que encontramos limites, quando
Gramsci acaba identificando historia e politicamas como um significativo meio para
reconhecer que o pensamento gramsciano esta vghi@@o a analise sobre a transicdo do
capitalismo para o socialismo, para uma praticariesional revoluciondria, 0 que apresenta
uma grande atualidade, ainda que essa identificagéoe historia e politica, ndo possa ser
tomada de modo continuo e nem é essa identidadadeva do real.

Como meio para se refazer essa discusséo, retomamdes mais polémicos paragrafos
dosCadernos o 8 17 doQ 13, é ali onde Gramsci discute categoricamentegé&ssmomentos
distintos das chamadas “relacfes de forca”, o quausive, faz de nosso autor um claro
continuador da teoria e pratica revolucionaria éeiih. e dos bolcheviques.

Em linhas gerais, explica o comunista sardo, némsgo paragrafo, que primeiro
momentp ou grau, das “relacbes de forca” é o das “forgasiais”, ligado estreitamente a
estrutura objetiva, que tem como base o prépricerdedvimento das forcas materiais de
producdo, independente da vontade dos honeessgunda@ o momento da relacdo das “forgas
politicas” que se manifestam de diferentes formas vez que correspondem aos diversos graus
da consciéncia politica coletiva. Como exemplostedsggundo momento, Gramsci também
indica trés graus, o primeiro grau € aquele ecoodworporativo, que pode alcancar um
segundo grau, o da solidariedade entre os divensexesses dos membros dominantes de um
determinado grupo social (0 que na ltalia, comanafdo anteriormente, corresponde ao
corporativismo fascista). Tais graus, contudo, cesp&rmanentemente ligados ao campo
meramente econdmico e é onde também se colocastdquéo Estado. Ja o terceiro grau €

aguele onde se alcanca a consciéncia dos propteresses corporativos, dos grupos meramente
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econbmicos, e que podem e devem se transformanteossses dos grupos subordinados. Essa é

a chamada fasschiettamente politicagque

[...] assinala a nitida passagem da estruturaesicedf superestrutura complexa,
€ a fase na qual as ideologias germinadas preeazdente se transformam em
‘partido’ [...] determinam a unicidade dos fins Boémicos e politicos e também
a unidade intelectual e moral, colocando todasugstdes em torno da qual
ferve a luta ndo somente sobre o plano corporativas sobre um plano

‘universal’ [...F*°.

Jao terceiromomento das “relacdes de for¢ca que atuam na lals®mrquele da relacédo
das “forcas militares”, que pode ser distintos esis @raus: o militar, em sentindo restrito, ou
politico-militar (ou técnico-militar), decisivo ecada oportunidade concreta, ou seja, momento
gue acambarca as manifestacées concretas dagflatuproprios da conjuntura, do conjunto das
relacdes de forcas histérico-sociais que culminpassagem das “relacdes politicas” de forcas
para a “relacdo militar decisiva”. E assim, pomanfue Gramsci afere, sobre essa triparticdo das
“relacdes de for¢ca”, que o desenvolvimento histboscila de modo continuo entre o primeiro
momento (as “forcas sociais”) e o terceiro (as¢éomilitares”), com a permanente mediacdo do
segundo (as “forcas politicas”).

Sendo, portanto, a “filosofia da praxis” uma filbasobre a transi¢do para o socialismo,
uma ideologia “organica”, uma concep¢ao de munde, sp pode ser dotada de sentido, de
“objetividade”, quando considerada como uma atokdgratico-politica, como uma iniciativa da
vontade politico-coletiva que tende a universadipagde uma hegemonia cultural (ou
bolchevizacdo), o marxismo de Gramsci é, assimmaaio de pensar sobre como fazer com que

0s “subalternos” possam se tornar “dirigentes”,amwda, de como fazer eclodir, tal como no

0013, p. 1584.
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“Oriente”, a revolucdo socialista também no “Ociééreuropeu e nas colbnias dos grandes
impérios$!, ainda que esta possa demorar alguns séculos.

E assim que repetimos: uma vez que o “momentoticat4 o ponto de partida da
flosofia da praxis”, o nosso comunista deposita ‘iggande politica”, no movimento
hegeménico-cultural, um meio preponderante de ceemzao do complexo sdcio-histérico como
um todo, na medida em que identifica historia étipal ou histéria e revolucdo. Contudo, ainda
gue 0 momento revolucionario seja uma sequénciantke “vontade determinada”, ndo existe,
COmoO procuraremos mostrar no N0Sso proximo iteng identidade entre historia e politica, ou
melhor, ndo existe esta identidade exatamente padustoria ndo é teleologica, como defende

0 NOSSOo autor.

2 Gramsci e Lukécs, confluéncias e divergéncias

E de fundamental importancia recordar a andlise fgor Lukacs, praticamente trés
décadas apds o falecimento de Gramsci, n&Dsuialogiasobre a politica e a “grande politica”,
para usarmos a expressao do autor sardo. Explga-pensador hingaro que a politica € apenas
um aspecto parcial da totalidade do processo sqotal mais que o momento da “grande
politica” seja decisivo hum dado momento histospecifico, se pegarmos como exemplo a

Revolucdo Francesa que colocou abaixdncien Régime, mutatis mutandisa Revolucdo de

%1 |gualmente a LENIN, Vladimir llitch. O imperialism fase superior do capitalismo. In: Qbras
escolhidas2. ed. S&o Paulo: Alfa-Omega, 1982. v. 1, p. 675- Afirma também o autor russo: “No plano teérico
seria totalmente errado esquecer que qualqueragn@o € mais do que a continuacao da politicaytoo®meios; a
atual guerra imperialista € a continuacéo da galithperialista de dois grupos de grandes potéreiesta politica &
gerada e alimentada pelo conjunto das relacdepatzémperialista. Mas esta mesma época deve re@asnte
gerar e alimentar também a politica de luta coamwaressao nacional e de luta do proletariado @@nturguesia e,
por isso, a possibilidade e a inevitabilidade, em@iro lugar, das insurreig6es e guerras revohdias nacionais,

e segundo lugar das guerras e insurreicbes dotgmaldo contra a burguesia, em terceiro lugar décagdo de
ambas as espécies de guerra revolucionarias, &ENIN, Viadimir llitch. O programa militar da reuaio
proletéria. In: Obras escolhida2. ed. Sao Paulo: Alfa-Omega, 1982. v. 1, p. 639-p. 681
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Outubro que procurou, por meio da luta por uma eipagao do homem, superar o antagonismo
social (ainda que no seu desenvolvimento histotieoha apresentado muitos aspectos
problematicos e ineficiéncias, e ndo é aqui o nobgetivo analisa-los).

Igualmente a Gramsci, Lukacs, nos s@uslegdmenagsafere que, ao se observar a
histéria das revolugbes, o protesto subjetivo (Bnc@ntra o antagonismo social assume uma
dimensdo de massa e este pode ser convertido emsiabjetivo-objetivo (para-si) de uma
situacdo revolucionaria e fazer com que se realizensformacdo social. E propriamente no
momento de transformacdes revolucionarias, “[ag passagens explosivas e concentradas de
uma formacao a outra que a relacéo entre o fabjetseo e o fator objetivo do desenvolvimento
social apresenta-se em termos extremamente plasindd®? o que, na terminologia de
Gramsci, € chamado de uma “vontade determinada”.

Explica-nos ainda, a classe dominante mant&tatus qugoorque a sociedade existente
produz decisdes (posicbes teleoldgicas secundfyiague estdo em grau de favorecer a
manutencdo da forma de producéo e reproducdo gmighda na exploracdo do homem pelo
homem. Nao se trata, certamente, de afirmar que fessa de ser € uma verdade eterna. As
situacdes de crises, por exemplo, manifestam-stivdanente (ainda que nao de forma absoluta)
por meio das crescentes dificuldades também obgetiue encontram estes tipos de posicdes
teleologicas diante de determinadas alternativedasjau de possibilidades. Assim, um momento
de catastrofe, ligado a restricdo no “campo de maiale possibilidade de comando da classe

dominante, € um momento de grande importancia, é&inal de que o fator objetivo de uma

%2 UKACS, 1990, p. 204.

353 Afere Lessa que, n@ntologia Lukéacs detalha que “A diferenca qualitativa erdee posicbes teleol6gicas
voltadas a transformagédo da natureza, e aquelasupeam provocar determinados atos em outros thaigi, esta
no fato de que as primeiras detonam uma cadeialcamguanto as secundarias colocam em movimenéonava
posicao teleoldgica. Isto faz com que o grau derteea, o leque de alternativas ao desdobrameroodesso, seja
qualitativamente maior no caso de posicOes telédégrimarias. Estas tém a ver com 0s nexos caagatentes,
aqueles que concernem a escolha entre alterngidlas individuos.”. LESSA, Sérgid\ ontologia de Lukacs
Maceid: Edufal, 1996. p. 51.
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transformacao revolucionaria foi ativado. Comecasinasa se instaurar uma situacao
revolucionaria na sua dimens&o subjetiva e objefvesse entrelagamento de fatores puramente
subjetivos e de fatores que, a partir de atos subge se sintetizam em objetividade social, que
da um sentido efetivo, concreto aquilo que no dieeMarx esta posto como “os homens fazem a
sua prépria histéria, mas ndo em circunstanciditises por eles®*

Contudo, diferentemente de Gramsci, ndo h& umaigaiae da politica, ou melhor, do
conceito de hegemonia no pensamento de Lukadcsepay trabalho a protoforma da atividade
humana. Esta atividade fundante do ser social e@ouma identidade com atividade pratico-
politica, ou cultural hegemdnica, como ndadernos nem é para Lukacs “[...] por meio da
politica que o ser humano realiza a sua humanidad®ja natureza humana [*f’ como
defende o nosso autor retomando Croce, opondo-fukbarin e, concomitantemente,
expressando suas reflexdes sobre a possibilidadevdkicdo socialista e a necessidade de sua
universalizacéo.

N&o sendo a politica a chave de compreensdo donadgenento socio-historico, do
complexo social, mas uma acdo subjetiva (que tamt#m uma dimensdo objetiva) dos
momentos revolucionarios, Lukacs vé a dimensaa étec politica somente quando esta é a
expressao de uma “vontade determinada” de supedagaatagonismo social, portanto, quando
coincide com um movimento revolucionério, quandor& “grande politica”, mas nunca quando
esta é identificada com a atividade huminé court

Ndo podemos igualar as posicdes teleoldgicas bhas, sejam primarias ou
secundarias, com o préprio movimento historico,séuio-econémico, pois a processualidade

histérica ndo é em si finalistica, teleologica, copara Gramsci que acaba neste aspecto néo

354 KARL, Marx apud LUKACS, 1990, p. 205.
%5010, p. 1338.
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superando a critica crociana-gentiliana ao marxisbwmno explica Lukacs, o homem é um ser
gue responde, porque constroi a si mesmo atravésaldalho, ou seja, através da universal
transformacdo da natureza, tornando-a objetos o who trabalho, e da relacdo social. E
justamente por constataireeversivelrelacdo do ser humano com o ser natural e dousearo
com o ser humano que Lukacs pbéde desenvolver assi&o sobre o processo de genericidade e,
seguindo Marx, da prioridade da reproducdo ecorgirsgm cair no mecanicismo, como no caso
de Bukhérin.

A prioridade da reproducéo econ6mica nédo devenposéer entendida como um dominio
de um automatismo - como bem defendia Gramscingicando o papel do sujeito -, exatamente
porque o desenvolvimento econdmico impulsiona,vatrado proprio ordenamento soécio-
material, as transformacdes filogenéticas do géimemnmano. Analisando as diferengcas e a
interdependéncia dindmico-estrutural do ser nateirdb ser social, argumenta Lukacs na sua
Ontologia do ser sociafjue a categoria da genericidade € “o critério légtco decisivo” para
entender o nivel de socializacdo do homem em tadassferas da atividade humana. Essa
genericidade € a totalidade humano-social historcde determinada, ndo é algo dado
aprioristicamente, mas é o produto do proprio Esoehistorico, socio-econémico. Nesse
sentido, o0 sujeito é para Lukacs, tal como é pasm&ci, um “conjunto de relagbes sociais”,
contudo, ndo prescinde o autor hingaro da dimemgEmica (bioldgica) e fisic® ser social €
assim uma totalidagdeenquanto é um complexo de complexos, ou sejajago complexo de

complexos sociais, a fala, a arte, a religido, l&tigm, o direitd>®, entre outros, e de complexos

naturais.

3¢ Diferente da fala, por exemplo, que se coloca coma esfera social de necessidade universal e també
fundante do ser, o Direito ndo tem a sua génedadgpauma necessidade universal do género humarsosim nas
particulares necessidades ligadas a sociedadeasigeclas sociedades hierarquizadas e antagémichsn@o ai o
“socialismo real”, onde perdurou o “capitalismo Egtado”). Sobre o Direito na Unido Soviética, velivoo de
NAVES, Marcio BilharinhoMarxismo e direitoum estudo sobre Pachukanis. Sao Paulo: Boitemf@, 20
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Sobre a genericidade, argumenta Vittoria FraHcque para Lukacs esta é formada
através da praxis e das decisdes dos individtigse sdo sempre tomadas entre alternativas
historicamente determinadas, uma vez que tem uatecaocio-material insuprivel. Desta forma,
nao existe uma separacdo entre individuo e géter@pomo ndo existe uma separacao entre
materialidade e socialidade. Individuo e géneros@mopostos que se excluem, mas uma tensao
dialética permanente e dotada de uma reciprocaekminavel conexdo. Algo bastante
semelhante, na nossa compreensdo, a nocdo de “horassa’, ou “subjetividade-coletiva” de
Gramsci, entretanto, o autor sardo via na genadeduma dimensdo amplamente politica e,
nesse aspecto, diverge o autor hingaro.

E assim que Lukacs, em confluéncia com a construj@utifico-filoséfica sobre o
constante “recuo das barreiras naturais” de Maxtambém na esteira de o autorQleapital
do desenvolvimento teorico sobre os “influxos reigirde Labriola -, argumenta que a vida
humana ndo pode desvincular de sua base natustl (pbansar na nutricdo e na sexualidade),
ainda que na sua complexificacdo cada vez maaikadia e totalizante seja cada vez mais social.

Defende ainda o autor hingaro que seria “economéiabstrato” ver no advento do
“mercado mundial” um complexo de problemas merameston6mico, ainda que na sua
determinacdo concreta sejam as relacdes sociomicag) o desenvolvimento das forcas

produtivas, o epicentro desta “universalizacdo’stalmente por conceber o trabalho como

3TERANCO, Vittoria. Il rinnovamento della dialetticell'ontologia dell’essere sociale di Lukabarx Centounc
Rivista Internazionale di Dibattito Teorico, Milano. 7, p.71-78, 1988. p.77.

38 E através deste processo que os individuos séitcens cada vez mais conpersona Explica-nos Oldrini: “A
personalidade ndo é um epifendmeno do ambientaimpies produto do determinismo (tese de Taine) nma
forca autarquica que surgiria e se afirmaria pdémada totalidade social. Segundo Lukacs, a sodeda
consubstancial a natureza dos individuos que agempre dentro de um conjunto de condi¢Bes concretas,
objetivando-se e exteriorizando-se ao mesmo temPaDRINI, Guido. Lukdcs e o caminho marxista para o
conceito de “PessoaRevista PraxisBelo Horizonte, n. 3, p. 25-35, 1995. Sobre astieda personalidade na obra
de Gramsci ler SUCHODOLSKI, Bogdan. Gramsci e labfgmatica attuale della personalitd umana. In: KOS
Pietro. (Org.).Gramsci e la cultura conetemporaneBoma: Riuniti: Istituto Gramsci, 1969. p. 51-64.aét
apresentadas no Congresso Internacional de Es@Grdosscianos, ocorrido em Cagliari, em 1967.

14:



mecanismo subjetivo-objetivo, singular e genérita,“unidade do real” - e ndo a “atividade
pratico-politica” ou de “direcao hegemdnico-cultlirao autor daOntologiapode redimensionar

o fundamento real-concreto e permanente das “re¢adé forcas sociais”, ou seja, da luta de
classe e da ideologia.

Como vimos no segundo e terceiro capitulo, Grapsaebe que o conceito de ideologia
ndo esta exclusivamente relacionado a concepctdsaeconsciéncia, como para Labriola e para
0S marxistas vulgares, pois ideologia tem uma &@we@inda mais ampla, tem um duplo
significado, na medida em que € também uma “codmede mundo”, uma “superestrutura”.

Explica-nos Lukacs que o autor sardo entende cctspge que os homens, com o auxilio
da ideologia, trazem a consciéncia os conflitodasoe que por meio dela combatem tais
conflitos, contudo, para Gramsci, a “escolha e iacarde uma concepcdo de mundo € fato
politico também”. A ideologia (organica ou inorgéa)i termina por ser uma escolha, um produto
ou expressao ideal dos individuos, proprio de wne éntre “sistemas de idéias”, porque néo
soube 0 nosso autor considerar que a base Ultimded&gia deve ser procurada no proprio
desenvolvimento sécio-econémico, uma vez que iggkexerce também uma “funcéo social”.

No tocante a ideologia, explica-nos Lukacs:

[...] A ideologia é acima de tudo aquela forma kderacao ideal da realidade
gue serve para tornar consciente e operativa aispebcial. Deriva dai a
necessidade e a universalidade de todos os mode®rdpara dominar os
conflitos sociais do ser social. Neste sentido,aca@#ologia tem o seu ser-
precisamente-existente social: que nasce diretaneemécessariamente loio et
nuncdos homens que agem socialmente. Esta determiniipdie de todos os
modos de expressdo humana exercitaddinoet nuncdo ser-precisamente-
assim esta ligado a génese histérico-social e noconseqiéncia necessaria

cada reacdo dos homens ao ambiente econdmico-squ&l pode, em
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determinada circunstancia, transformar-se em idgaloEsta possibilidade
universal de transformar-se em ideologia traz gmei contetdo e, em muitos
casos, a forma, os sinais ontolégicos incanceladeisua génese. Que estes
sinais transformem-se em algo imperceptivel oultessuem algo clarissimo
dependem de suas — possiveis — funcdes no prodessmonflitos sociais. De
fato, ideologia é também, indissociavelmente domeitio aspecto, um
instrumento da luta social que caracteriza cadiesade [..3".

E entdo divergindo de alguns aspectos do “realiosnfico”, e resgatando amplamente
o “racionalismo filosofico”, que Lukacs procura lear, segundo Antonio Infranca, um “[...]
sistema antropoldgico metafisico [...] mas, essamada da metafisica ndo pode ser vista de
maneira escandalosa [.3§ pois ndo é logico-especulativa (como sugeriamc€m Gentile
sobre o pensamento de Marx). A categoria do trabatbmo ja anunciado, para Lukacs é
justamente a chave para se entender a génese docs&lr O seu “sistema metafisico” - no
sentido de para além da fisica, propriamente dit@e € nada mais que o modo de considerar a
filosofia como uma perene e incessante superacfocaparéncias e busca da essencialidade
humano-material, socio-historica.

O trabalho é entdo a categoria prioritaria da tgdlogia metafisica” de Lukéacs, é a
“protoforma” de todo agir humano. E o principio ramo-teleoldgico que responde ao “reino da
necessidade” e que da origem a séries causal-sattotalidade social, ou do complexo social,
ainda que esta totalidade ndo seja redutivel ballva. Essa categoria deve ser considerada como
meio imprescindivel para se entender ndo somergapel ativo da consciéncia, o problema
decisivo sobre o “campo de manobra”, a funcdo daladjia, mas também examina de forma

mais alargada o processo de hominizacaodeu historico.

%9 LUKACS, Gybrgy.Ontologia delle’essere social@raducéo de Alberto Scarponi. Roma: Riuniti, 1981 2**,

p. 446-447.

%0 INFRANCA, Antonino. Trabajo, individuo, historia el concepto de trabajo e Lukécs. Buenos Aires:
Herramienta, 2005. p. 38.
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Todo evento social decorre, segundo Lukacs, de@esiteleoldgicas individuais, mas a
sua base socio-ontolégica é em si mesma de cgrdtamente causal. O “processo sOcio-
histérico global”, “s6cio-econdmico universal”, éuprocesso objetivo-causal que possui suas
préprias legalidades internas, conjunturais, mags @adirigido para a realizagdo de uma
finalidade, porque € um desenvolvimento em-si, pedeente da consciéncia que se tem ou ndo
deste movimento. Quando alguns homens, ou grupobodens, conseguem realizar suas
finalidades (por exemplo, as revolucdes), os radaf produzem, geralmente, algo que é
inteiramente diverso daquilo que se havia pretendidteriormente, ainda que concretizadas.
Essa discrepancia interior entre as posicoes tgJmals (subjetivas), e os seus efeitos causais
(subjetivo-objetivos), aumentam cada vez mais assipiidade subjetiva e objetivas
(ontologicamente coligadas, contudo, diversamestauteras) porque estdo ligadas a propria
complexificacdo e dindmica da producéo e reproddgaada social.

Em outras palavras, € somente através do desemerito da categoria do trabalho que é
possivel entender a inter-relacdo e a unidade ddafuento dualistico entre teleologia e
causalidade, na medida em que o trabalho é formadgosicdes teleoldgicas que, em cada
oportunidade concreta, pdem em funcionamento sé&aesal-casuais. Assim, 0 modelo da
posicao teleoldgica transformadora da realidade a@eser a base ontoldgica de toda praxis
humana, vale dizer social.

Contudo, na totalidade do ser, na processualidacie-sconémica (histérica) como um
todo, ndo pode ser identificada como um movimeeligotdgico, finalistico, e nem mesmo com
um movimento espiritualmente evolutivo, ainda queonhecimento sobre o real seja cada vez
mais preciso e amplo e o controle do homem sol@wreza, através da ciéncia, seja cada vez

mais profundo.
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E por isso que Lukacs, ao resgatar e desenvol@meepcio ontoldgica do trabalho
através da obra hegeliana e marxiana, indica adatig também na sua dimenséo positiva,
afirmativa, como um principio humano-telegolégiompmo a “esséncia” do processo de
hominizagéo, ou sejdp devir humano dos homens

Em outras palavras, Lukacs, ao analisar que aiphumana fundamental” é o trabalho e
gue esta atividade, na sua dimensdo extensivaeasiuf, qualitativa e quantitativa, abre
constantemente a possibilidade para o desenvoltintsnuma nova forma de sociabilidade, ou
seja, ao ser o trabalho uma atividade que cria,ggua valores, para além de sua dimensao
estranhada e negativa, um movimento voltado pardoague Gramsci chama em sélasdernos
inspirado no pensamento de Labriola, de tendéniaiicacdo cultural do género humano”.

E também assim que ndo concebe a atividade defararagio, a atividade humana,
como preponderantemente politica, como via Gran@oncebe o trabalho, na sua dimenséo
universal, por ser uma expressao eminentementerfaumayenérica que se estende a todas as
esferas do complexo social, mesmo que estas n&arposer reduzidas posteriormente ao
trabalho. Ou seja, os complexos sociais, aindasgjam dotados de especificidades e funcdes
diferenciadas, sdo somente aparentemente autonamaosnedida em que ndo podem ser
descolados absolutamente do modo de producéoaeg@io do ser sociad toto.

E certo também afirmar que Gramsci reconhece altrapmas no o concebe como uma
categoria central para se entender o desenvolvuimeatio-histérico, ou ainda, enquanto

momento predominante para compreender a esseadelitimana e social. Sobre esta categoria,

afirma noQ 10:

[...] Se este é o0 ponto de partida da ciéncia ena@m@e se em tal modo foi

fixado o conceito fundamental da economiada ulterior pesquisa nao
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podera aprofundar teoricamente o conceito de ‘trabdno’, que, no entanto,
ndo podera ser negado no conceito mais genérico dedustria e de
atividade, mas devera contrariamente ser fixado naquel&atie humana na
gual cada forma social é igualmente necessaria. &sbfundamento foi feito

pela economia critick™.

O trabalho é entendido como uma a¢do ndo fundamtsed social, mas como uma
atividade que € intrinseca ao antagonismo so@amedida em que atividade para o nosso autor
€ sempre uma agdo que somente tem “valor’ enquuantitipe de uma operagdo essencialmente
politica, hegemdnico cultural. Ou seja, a atividpd&tico-politica € a propria forca permanente
gue da “unidade ao real”, enquanto resultado de“vuprgade politica coletiva” e como meio de
superacéo da “cisao” entre o trabalhador e suaup&ad

Desta forma, concordamos com Remo B¥dejuando afirma que a “vontade” é uma
espécie de “conceito aglutinante” na obra de Grgmdsum conceito filoséfico-politico que se
poderia definir, na histéria da Economia politicamo tipico de uma teoria “neoclassiéa”

O Caderno 22, intituladoAmericanismo e fordism®%, ndo é um texto que discute a
“categoria do trabalho”, enquanto atividade queodgem ao ser social, mas na sua dimensao
relacional com o capital, ou seja, o trabalho &wgenas na sua dimensao negativa ou como um
elemento constituinte para se entender o antagonssimial. Podemos entdo afirmar que néo é

possivel verificar no pensamento de Gramsci umdraiesoncepcao positivo-objetiva do

%10 10, p. 1264, grifo nosso.

%62BODEI, Remo. Gramsci: vontade, hegemonia, raciaag#io. In: FERRI, Franco. (OrgBolitica e Histéria em
Gramsci Traducdo de Luiz Mario Gazzaneo. Rio de Jandélivilizacdo Brasileira, 1978. p. 71-115. p. 87. #\ta
apresentadas no Congresso Internacional de Es&rdosscianos, ocorrido em Florenga, em 1977.

33 0 neoclassico na histéria da economia politicacsifundamentos teéricos voltados para explicagéwatbr-
trabalho pautado na exploragdo de uma classe ggcielcompra a forgca de trabalho) sobre outra éavgmde a
forca de trabalho), ou seja, no antagonismo sa€faBELLUZZO, Luiz Gonzaga de Mell&/alor e capitalismo3.
ed. Campinas: Ed. da Unicamp, 1998. p. 16.

364 Um ensaio, onde podemos encontrar indicios armditsobre o processo da economia produtiva fordista
taylorista e a fecunda afirmacao de que “[...] gemeonia nasce da fabrica e ndo precisa para seitakenais do
gue uma quantidade minima de intermediarios piiofisés da politica e da ideologia [...2.22, p. 2146.
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trabalho, ou seja, uma “centralidade do trabalh@h@ se encontra na obra de Labriola, do
primeiro Georges Sorel (sob a influéncia do primeiarxista italiano), de Maf¥ e do velho
Lukacs.

O ato do trabalho para Lukacs, como anteriormefitmado, deve ser considerado a
“chave de volta” para antropogénese da realidadls® trabalho é a “realizacdo da natureza
humana”, na medida em que esse ndo tem somentedum@sdo negativa, alienada ou
estranhada, mas também uma dimenséao afirmativetj\abg universalizadora.

E também por ser central o conceito de hegemomianga é possivel encontrar um maior
desenvolvimento sobre o problema da alienacéo, eiham do estranhamefitd nos escritos
carcerarios gramscianos. Discusséo largamente iamterpara se entender varios aspectos do
processo de “apolitizagdo” contemporanea, ou egjapcesso de negacado da necessidade de uma
revolugédo socialista por parte da classe proletri®s partidos politicos e sindicatos, de suas
constantes desarticulactes, desagregacdes e daepsacEstado liberal e, apos os anos de 1970,
ao neoliberal.

Ainda no Caderno 22, Gramsci discute a importante diferenca ense'imtelectuais
tradicionais” e os “intelectuais organicos”, fazerassim referéncia a distincdo entre os meros
técnico-especialistas e 0s novos tipos de técripeeaalistas-organicos. Explica-nos que através
do proprio ordenamento econdmico-produtivo modero®, novos ‘“intelectuais organicos”

conseguem refletir sobre a sua condi¢cdo socidderdm a mente”, devido a propria operagéo

3% Estamos cientes da polémica em torno da qualirseaafjue em Marx ndo é possivel encontrar uma alétdde

do trabalho. Essa é a posi¢cdo de um grande nuneensadxista, ver, por exemplo, o importante textdetlenne
Balibar. La filosofia di Marx Roma: Manifestolibri, 2001. Todavia, ndo € essassa posi¢cdo. A partir do Lukacs
da Ontologig defendemos uma continuidade entre o jovem e loviglarx e o fio condutor desta continuidade é
justamente a centralidade do trabalho posta ja ems ianuscritos econdmico-filosoficade 1844 e presente
também enO capital

3¢ Sobre essa discussdo ler a IV parte, intituladadigdo italiana como “L’estraniazione”, de Luk4t981, v.
2**)'
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manual repetitiva e mecanica e transformam-se ggedtes politicos de partidos e sindicatbs

No entanto, a discussdo permanece, devido a lamsaa concepcao de ideologia, na superficie
politico-cultural (de uma dimensdo largamente vigtsta subjetivista) e nao cientifico-
filoséfica essencial, ontoldgica, ou constituciotalser social.

E certo afirmar, tal como fez Gramsci no seu combatdeterminismo-mecanicista, que a
consciéncia tem um papel ativo na estrutura sdeiiiica, ou socio-econdmica. Quando se
afirma que a consciéncia reflete a realidade secialpartir desta base, torna possivel intervir na
realidade e modifica-la, significa dizer que a ci#rscia, a ideologia, tem um real e efetivo poder
sobre o ser social (e natural) e ndo — como supdasaes irracionalistas de mundo — que a
consciéncia é carente de forca, € passiva e, namapovezes, conservadora, quando
compreendida como um eterno ciclo do mesmo e que redta nada a ser feito, a ser
transformado, pregando assim um fim da historia.

Explica Nicolas Tertuliaif® que Lukacs faz justica a exigéncia de Gramsci ramarta
“filosofia da praxis”, o marxismo, como “filosofida subjetividade”, sendo esta obviamente
radicada de maneira multipla nas redes de detegdmsaobjetivas. Defendendo ainda que o
pensamento maduro de Lukacs é a concretizacadoojet@igramsciano de uwnti-Croce na
medida em que s6 é possivel golpear radicalmeimdealismo revisionista quando se supera a
nocdo de que atilidade é uma atividade eminentemente espiritualatigidade utilitaria ndo

pode ser destacada de sua raiz concreto-matediat eleterminacfes causais que condicionam

%7 1ss0 n&o corresponde a realidade, se observamushbge mais que nunca, néo é através do trabatit@mco e
repetitivo (préprio do fordismo-taylorismo) que mesariamente os trabalhadores “liberam a mentef,aprocesso
de captura da subjetividade, prépria do toyotispow,exemplo, o operario sente-se como parte daepagem do
capital e assim pensa com a l6gica da classe dateinaois sente a fabrica, claro que com muitas@es, como se
fosse a extensdo de sua casa, ndo vé no trabalha dimensdo estranhada, mas como uma extensdstaeso
insuperavel (ainda que aparente) de seu cotidBdolore as novas metamorfoses do mundo do trabahéero o
ensaio de ANTUNES, Ricardédeus ao trabalha?ensaio sobre as metamorfoses e a centralidadeuddo do
trabalho. 5. ed. S&o Paulo-Campinas: Cortez: EAINICAMP, 1998.

38 TERTULIAN, 1988. p. 68.
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por definicdo o ato do trabalho, fonte geradoravaler (material e espiritual nhuma indivisivel
coexisténcia).

Lukécs, igualmente a Gramsci, entende o0 marxisaeocomo um “método” que prevé o
fim automatico da sociedade capitalista, 0 marxisém € futurologia. Contudo, como discutido
No nosso terceiro capitulo, 0 comunista sardoeptar preocupado em nao deixar que o conceito
de “praxis” seja entendido mecanicamente, como meosgmento de Bukharin, acaba
identificando filosofia e politica e, assim, erfatido apenas a dimensdo gnosioldgica da
objetividade, da praxis social.

Para Gramsci, 0 principio de toda acao, inclusiv@entifica, tem como fundamento a
hegemonia politica. Ainda que indagando sobre sté&ngia ou inexisténcia de uma “realidade
objetiva exterior”, é dessa particular forma que nosso autor acaba retomando o
antropomorfismo filoséfico das teorias neokantiarmas historicista crociana. E assim também
gue ndo supera completamente a questdo da “atdidpdes do ser, do “pensamento que é
acao, porgue € atual” das teorias crociana e gardil Ao retomar a predominancia do “momento
pratico”, dos neo-idealistas italianos, Gramscispaa entender devir como um movimento
teleologico, contrastando com suas andlises sabpeGprias “determinacdes causais”, sobre as
relacbes socio-econdmicas, presentes também entestia (vale lembrar, suas criticas aos
“economistas puros”).

E justamente através do entendimento de que olimlgasempre a sintese basilar da
relacdo entre a teleologia e causalidade, entrgemdionalidade da consciéncia e a rede de
determinacdes causal-casuais do real que Lukafismaa “centralidade do trabalho”. Ou seja,
o trabalho é tanto ontologicamente quanto intelaoiente (ou gnosiologicamente) uma

categoria, sem a qual ndo se pode pensar o sal.soci
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No momento histérico diferente de Gramsci e commzltealém do marxismo positivista
e do revisionismo, 0 neopositivismo metodoldgicokdcs pode, a partir de uma reelaboracao de
alguns principios filoséficos de Nicolai Hartmafth justamente discutir que o “conhecimento
objetivo” é possivel se entendermos a “autonomialégica do real” e que a objetividade, em
muitos casos, é adquirigest festumou seja, ainda que o postulado cientifico estejgampo
da deducédo, o mesmo podera ser comprovado num rtmpesterio?’°.

Guardando as devidas diferencas, Lukacs, tal conamnsgi, defende que existe uma
unido entre a ciéncia e a filosofia, pois ndo ha firagmentacédo do ser, daquilo que pode ser
conhecido em sua totalidade e de forma mediadayéstrde categorias filosoficas, ainda que
também através de suas manifestacdes aparentdg@gtmse mediadas e particulares.

Ambos também aferem que a ciéncia (sempre unidbsbfia) apresenta a particular
caracteristica de incidir sobre a “estrutura”, per um conjunto de determinadas ac¢des ligada a
concepcdo de mundo, como anteriormente indicadontudo, em contraposicdo ao
antropomorfismo filoséfico de Gramsci, para Lukacatividade cientifico-filosofica ndo €, em
dltima instancia, uma atividade pratico-politicajmafetiva (Croce), exatamente por existir uma
“autonomia ontoldgica do real” e, por isso mesmoatidade cientifica € um processo
desantropomorfico e ndo politico e nem estéticesBigonto, acreditamos também ser um limite
gramsciano a afirmacgéo de que a ciéncia € a med@atée utopia e acdo hegemonica.

Sobre o processo de “desantropomorfizacédo”, diZ-n&&acs:

39 Sobre a heranca de hartmanniana sob o pensanuatsiano ler TERTULIAN, Nicolad.ukacs la rinascita
dell'ontologia. Roma: Riuniti, 1986. p. 11-46.

379 530 intmeros os postulados cientificos que sdrf@@mprovados depois de décadas ou anos. Um exadplo
os postulados de 1905 de Hans Albert Einstein, ®RSoN0S seus manuscritos “Sobre a eletrodinanoisaadrpos
em movimento.”. GLEISER, Marcel@& danga do universados mitos de criagdo ao big-bang. 2. ed. SdooPaul
Companhia das letras, 1997. p. 266-277.
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E importante considerar que a desantropomorfizégid@ e continuara sendo
um meio importante e indispensavel para conhesar mo modo em que esse
realmente é em-si mesmo. Tudo aquilo que apareiradsoluvelmente ligado
a relacdo direta do respectivo objeto do conhedioneom o homem real que
percebe. Neste processo de desantropomorfizacageteienina ndo somente a
gualidade objetiva, autentica, do sujeito que etdemas a peculiaridade dos
orgdos de percepcdo do homem (compreendendo ai nbeamento
sensivel/imediato), que, por sua vez, é colocadsegundo plano, enquanto é
um fenbmeno (ou enquanto mera aparéncia), pardudar aos momentos
realmente essente-em-si, para colocar o homem ewticées de perceber o
mundo assim como é em si, independente dele [‘anangtia ontoldgica do
real”]. Tal conhecimento, que é expressdo do reanexistente [...] ndo é
possivel sem esta “abstracdo” do homem de seuiprapediatismo. Esse
processo inicia, ainda que com escassa conscigdcias estagios primitivos do
trabalho e pouco a pouco se desenvolve no mei@rgailizador de dominio do
homem sobre o préprio ambiente, um adequado institondaquilo que
distingue o trabalho, enquanto adaptacéo ativaodeem ao préprio ambiente,
de cada adaptacdo pré-humana. Naturalmente € eiexmesposicao teleolégica
que constitui aqui a verdadeira, a primaria se@@@rakExatamente porque nos
confrontos das precedentes formas de adaptacdivgyaBsdadas somente
sobre a biologia e assim pela sua esséncia refaive estatica, esta adaptacao
ativa é ontologicamente contra-distinta de uma itiéida possibilidade de
desenvolvimento, por isso ser justamente a desamrorfizacdo um momento
importante, decisivo, paradevir humano dos homengara o afastamento das
barreiras naturais no seu processo social de nepfiodde si como singular e

genérico [..3%

E por isso que, ao ampliar a categoria do refleow,melhor, ao edificar de forma
inovadora a chamada “teoria do reflexo”, Lukacslieapque a atividade cognitiva (o trabalho
intelectual) € capaz de reproduzir a realidade @ubjetiva, porém autbnoma em relacdo ao

sujeito. Para tal reconstrucdo/reproducéo, o dutogaro, como em parte Gramsci, hdo deixa de

371 LUKACS, 1990, p. 26-27.
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lado, nem as filosoficas “categorias modais” (gledie, quantidade, tendéncia, necessidade e
contingéncia) e nem as “categorias aristotélicassidgularidade, particularidade e da totalidade,
entendidas sempre como expressao da prépria réalea movimento, do processo dinamico do
ser social. Defende que se pode conhecer o reatesecomo puro referimento o sujeito, sem
antropomorfizar a realidade, ou seja, se pode canlereal “em-si” mesmo ainda que de modo
aproximativo, ou num processo incessantemente @patixo (oposicao clara ao neokantismo),
por existir uma “autonomia ontologica do real”. w0 diversas vezes afirma, a partir de Marx,
que “[...] as categorias ndo sdo apenas abstrafdemdas pelo pensamento, mas formas de ser,
determinacdes da existéncia [3'f"

No entanto, insistimos ainda em aferir que a “anneoia ontoldgica do real” ndo é igual a
tese da existéncia da “realidade objetiva exterm$ marxistas vulgares, tal como a “teoria do
reflexo” lukacsiana é completamente diferente éarfa do reflexo” dos marxistas mecanicistas,
justamente, como explica Tertulian, por “[...] @sivlogia estar subordinada a ontologia [’

Explica-nos Sérgio Les¥4 que o “reflexo” ndo é uma mera cépia do reakfgiela
subjetividade, nem pode ser a subjetividade meaar@nte submetida ao real nessa teoria. O
“reflexo” € uma formaativa da apropriacdo do real pelo sujeito, quando estensiderado
sempre em seu contexto da “busca pelos meios’gjay guando se pressupde um conhecimento
concreto, ainda que jamais perfeito, de determmédalidades e de determinados meios. Dai 0
caraterativo do sujeito ao escolher entre alternativas ealestruir-si nessa escolha e na sua
ineliminavel relacdo e interdependéncia com ososuBujeitos, uma vez que o individuo é
sempre genérico. E importante considerar a efétatarogeneidadentre o pensado e o real,

entre a necessidade de capturar a legalidade gwesgsamente-assim-existente que € exterior

372 UKACS, 1990, p. 235.
S’ TERTULIAN, 1986, p. 15.
374 LESSA, SérgioMundo dos homengrabalho e ser social. Sdo Paulo: Boitempo, 2p096-120.
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ao sujeito e a atividade teleologicamente oriengada um fim que gera cadeias causais-casuais
que sdo essencialmente sociais e, dessa forma,ma#® idénticas a atividade subjetiva
(teleologica) que lhe deu origem. E por isso que Iné uma teleologia na historia, mas uma
realidade que € sempre a expressdao de um novodalgétivo” (uma constante sintese da
causalidade posta e da atividade subjetiva telealomgnte orientada) que pode se transformar
em “posses espirituais” por parte do sujeito dedgla também faz parte.

Tal como A. Gramsci, também G. Lukacs retoma e yeocenovar a discusséao feita
sobre a relacdo entre o “reino da liberdade” eentr da necessidade”. Todavia, o autor da
Ontologia do ser sociaafirma que apenas numa sociedade socialista alti@bsupérfluo” e
“criativo” se transformard numa atividade fundamaén¢ o trabalho, enquanto atividade
“estritamente econdmica”, reprodutiva, que corragipoa satisfacdo das necessidades primarias,
sera reduzido, ainda que néo eliminado, por camfgedpétuo “reino da necessidade”.

Nesse sentido, o “reino da liberdade” significaupesacédo efetiva da divisdo social do
trabalho, que faz prevalecer o calculo econdbmigadib a apropriagdo privada, ou seja, a forma
de producéo regida pelo capital que subalternizedprio produtor da riqueza, o trabalhador, em
sua existéncia reificada.

Ainda enquanto trabalho estranhado, 0 mesmo pogtqagrta consigo, em seu decurso
histérico o desenvolvimento sécio-estrutural euieficiou, e influéncia, sobre o desenvolvimento
das artes e da ciéncia, abrindo a possibilidaderetmiobjetiva de sua propria superacao.

Como discutido no nosso terceiro capitulo, Granmaanca deixa de considerar a
intervencdo do homem sobre a natureza, analisdiisine, que somente através de tal
intervencdo é possivel propiciar uma “sociedadalae@”, ou seja, uma sociedade em que exista
a rigueza necessaria para que todos os seres hsippaseam viver comodamente e possam se

realizar em sua dimenséo subjetiva e coletiva.
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Contudo, em oposicdo a Bukharin, Gramsci defende tpdo operar humano €
essencialmente um operar politico e, assim, o vefdtiabalho, ou o “trabalho concreto e
necessario”, € aquele de conformar a cultura adimansao pratico-politica, na medida em que
o desenvolvimento histérico é essencialmente umimmwo que tem como finalidade a
“reforma [ou revoluc&o] intelectual e moral”. E psso que Gramsci chega a concluir que a
“liberdade” é a concretizacdo de uma “vontade o@éte a mesma ndo tem nenhuma conexao
com o mundo natural, uma vez que é a propria espoede uma cultura hegemonica-politica.

Tal como para Gramsci, para Lukacs a emancipagéaina pode e deve ser alcangada a
partir do cumprimento de uma concreta “vontadetn@®é da revolugcdo, na medida em que esta
€ um fator subjetivo-coletivo importante e someggsim ético-politico. Contudo, diferente de
Gramsci, explica Lukadcs que o “reino da necessidad® “reino da liberdade” ndo sé&o
antitéticos, mas complementares. O trabalho semgrencerd ao “reino da necessidade” e é
somente através de um trabalho coletivizado queséiyel efetivamente edificar o “reino da
liberdade”. O “reino da liberdade” significa a stggo efetiva do trabalho estranhado e a
satisfacdo das necessidades humanas, mas nao diafi@conomia. Nas palavras do autor
hdngaro: “[...] o comunismo, a saida do mundo ekfido e estranhante, o fim da pré-histéria da
humanidade, é realizavel somente sobre uma baséraeia adequada [.. 5",

Somente com o fim da forma de socialidade pautadaabalho estranhado, ho consumo
irracional, fruto de uma producédo e reproducdordesh do capital baseada na sociedade de

classes objetivamente antagbnicas, o trabalho aalistenséo afirmativa ndo estara subsumido

ao capital. Isso significa discutiridopia enquanto possibilidade concreta do pleno contmle,

375 L UKACS, 1990, p. 223.
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controle ativo e racion¥f de uma “sociedade regulada’, da producdo de riguez a da
satisfacdo das necessidades fisiologica e esjxitt#eo constantemente defendida por Labriola,
Bukhérin, Gramsci e tantos outros comunistas.

Tendo como referéncias todas as divergéncias paagyafirmamos, para concluirmos o
capitulo, que Gramsci, através de uma herancaatr@diegeliana-marxiana, e Lukacs, através de
uma heranca hartmanniana-hegeliana-marxiana, emteadfilosofia como instrumento proprio
de reflexdo da historia, da relagdo entre o passgo@sente e como verdadeiro laboratorio de
preparacdo ideal (de um projeto politico emancipada historia futura, como uma nova
Weltanschauungea ser realizada. Posicdo ético-revolucionaria gplecam os autores como
atuais, uma vez que nos deixaram uma obra cienfifasofica, ou melhor, ontoldgica, para
compreensdo da formacdo e da transformacéo dadadeieda importancia do papel do sujeito
(também enquanto ser genérico) na historia e da okecessidade de subsuncéo do capitalismo

através de uma revolucao socialista.

376 E assim também que em oposicdo & concepcdo mistaspositivista de ciéncia e técnica de Bukhatie
Lukacs (1990, p. 337) afirma: “[...] ndo é o desd#wvnento incompleto da técnica que torna possavescravidao,
mas ao contrario, € a escraviddo como forma dorténdo trabalho a tornar impossivel uma racionafinago
processo de trabalho e — como indireta consequéreisurgir de uma técnica racional.”.
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Conclusao

Enquanto Benedetto Croce, na sua pretensa supetagéarxismo, afirma, nos anos de
ascensdo e de consolidacdo do fascismo, que afiladeve ser um novo modo de “narrar a
histéria” com “afetividade e amor”, ou ainda, qubistoriografia deve ser um “modo lirico” de
falar da histéria como se esta fosse uma “obrartéé &ntonio Gramsci atua e escreve a favor
da revolucao socialista e de sua universalizacao.

Preso pelo regime fascista, escreve no carcereussCadernos deixando-nos uma obra
“fir ewig”, uma analise sobre devir humano dos homen&m continuidade com a sua
“concepcdo de mundo” da época d&Ordine Nuovg o fundamento de seu marxismo,
denominado por Gramsci em parte devido a tradigasdfica italiana, como a “filosofia da
praxis”, foi claramente amadurecido nesse periodo.

N&o é possivel considerar a “filosofia da praxishgesmente como uma “teoria da
superestrutura”, ou uma “teoria da hegemonia’, mas arcabouco tedrico que apresenta
fundamentos ontoldgicos, um entendimento sobre untfa moderno” e a sua complexificacdo
apos o imperialismo, o americanismo e as revolugdé®riente”.

O antropomorfismo filoséfico de Gramsci, proprioidantificacdo que faz entre historia e
politica, nunca esteve ligado a uma nocdo de psoeBdade histérica onde predomina a
irracionalidade, mas a defesa licita de uma ratitade associada substancialmente a idéia de
“vontade politica coletiva”, de uma “vontade deterla’, enquanto pressuposto ético para
supresséo radical do capitalismo. E por isso gpeséivel afirmar que a “filosofia da préaxis”

gramsciana € também uma teoria sobre a transigamscialismo.
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Esse antropomorfismo de Gramsci € proveniente @e oposicdo a Bukharin e da
absorcao de alguns aspectos da teoria crocian@edala em que entende o neo-idealismo do
autor napolitano, ainda que repelindo o seu ravisino, como um antidoto ao proprio marxismo
vulgar, fatalista e ao mecanicista-deterministpeeigimente aquele do autor da velha guarda
bolchevique.

E assim ent&o que Gramsci, para além da vis&o istardh historia de Croce, reinterpreta
0 conceito de teleologia de Kant e passa a entaqeera fundamental atividade humana é a
propria atividade pratico-politica, voltada parasaperacdo do antagonismo social. Sob a
influéncia da teoria ético-politica da historia@®ce (que se baseia em Hegel e no neokantismo)
e conjugando-a com as interpretacdes de Estaddiégpde LEnin e Rosa, entende que a “praxis
histérica” somente é fundamental quando confere“waor concreto”, uma finalidade, um
“sollenconcreto”. Dessa forma, Gramsci apresenta umaepgéao teleoldgica de histéria, ligada
a um determinado ativismo-programatico-voluntarista

Por meio dessa oposi¢cdo a Bukharin, Gramsci coqokiitodo operar humano (inclusive
o cientifico-filoséfico) € essencialmente um opepatitico e que o efetivo trabalho, ou o
“trabalho necessario e concreto”, € aquele de cowfio a cultura a uma dimensdo pratico-
politica, na medida em que o desenvolvimento h&i@ essencialmente um movimento que tem
como finalidade a “reforma [ou revolugéo] inteleddta moral”.

Apesar dos aspectos “materialistas” do pensament@rdmsci, ndo é possivel verificar
nos seusCadernos uma central concepcdo positivo-objetiva do trabalbu seja, uma
“centralidade do trabalho” como se encontra na derhabriola, do primeiro Sorel, de Marx, de
Bukharin e do velho Lukéacs. E por isso que afirmsnam retomarmos a frase de Valentino
Gerratana, de que ha no pensamento gramscianoagntadlidade do conceito de hegemonia”,

ainda que distante do que o organizador da edigicacdosCadernos do carcerdefende, na
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medida em que consideramos essa concepgao grae¥maero a expressao de um processo
politico-cultural que tem como escopo a revolugdmiadista. E desse modo que a “filosofia da
praxis” € uma teoria sobre a universalizacdo deHsslismo, sobre a “unificacdo cultural do
género humano” e ndo uma teoria da “centralidadmtiica” de viés liberal.

Diferentemente de A. Gramsci, que foi vitima dalitarismo mussoliniano e faleceu em
1937, G. Lukéacs sobreviveu ao nazifascismo e arjrdipania dos regimes do “socialismo real”,
podendo assim “desenvolver” com mais profundidad&amunismo critico” de Labriola e
Gramsci. Péde entender, por meio de®ua#ologia do ser socialjue a atividade cientifica € um
processo desantropomorfico, atualizando a “teodareflexo” e efetivamente superando as
correntes revisionistas e, tanto quanto os doisuodgstas italianos, as correntes positivistas,

presentes no seio do marxismo do inicio do séasdegulo.
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Apéndice A

Antonio Gramsci: uma nota biografica®’’

1891-1902

Antonio Gramsci nasceu no dia 22 de janeiro de 18601Ales na Sardenha, uma das ilhas que
faz parte do sul da Italia,Mezzogiornpregido economicamente mais pobre do pais. Norapc
era chamado por seus parentes e amigos proximosy sws seus primeiros anos de vida com
um carogo nas costas que o tornou corcunda e ge bstiatura, cuja origem segundo a sua mae,
Giuseppina Marcias, foi uma queda, quando aindauerédebé, dos bracos da baba. Somente
mais tarde é que foi descoberto que a grande ciusaa formacao fisica de Antonio eranal

de pott tuberculose da coluna vertebral.

Em 1898, a familia Gramsci deixddese mudou-se definitivamente pdghilarza (também na
Sardenha), cidade natal da mée de Antonio.

1903-1904

Nino, mesmo sendo aprovado nos exames de admissgioadsio, teve que interromper 0s seus
estudos no periodo de 1903 a 1904, devido ao @scassrso financeiro de sua familia, para
submeter-se a um atroz trabalho de carregar pdstggocessos numa reparticdo publica de
Ghilarza, durante 10 horas por dia, incluindo as manhadengo.

1905-1908

Francesco, pai de Antonio, volta a Ghilarza apéaroprimento de sua pena de 5 anos na priséo,
devido a um pequeno desfalque no Departamento distRee a uma perseguicdo pessoal do
deputado Cocco Ortu, e decide, juntamente com @pise, que Nino deve voltar a escola e
parar de trabalhar. Matriculam o menino no gin@g&antulussurgiycidadezinha que dista 18
km de Ghilarza). E ja nesse periodo que 0 nosso autor manifesis @imeiras preocupacdes
com as desigualdades sociais, ainda que sob uaaaiica de teor bastante regionalista.

1909-1911

Com 18 anos de idade, transferiu-se @@agliari, onde viveu com o seu irmdo Gennaro. Ali
freqUientou o LiceWettori. Publicou o seu primeiro artigo, no diatitnione Sardaem 1910.
Seguindo o exemplo de Gennaro, ligou-se ao movornentialista.

377 Os dados biogréaficos aqui contidos foram recolbidopartir de FIORI, Giusepp¥ita di Antonio Gramsci.
Roma-Bari: Economica Laterza, 1995; LAJOLO, LaurgBeamsci: un uomo sconfittdMilano: Rizzoli editore,
1980; LEPRE, Aurelioll prigioniero: vita di Antonio Gramsci. Bari: Laterza, 2000; PHI.O, Michele. Gramsci
in carcere le difficili verita d’un lento assassinio. MandaiBari-Roma: Piero Lacaita, 2001 e do cd orgarozaok
D’ORSI, Angelo.La citta futura: gli anni di Gramsci a Torino 1911922 La formazione di Antonio Gramsci
nell’ex capitale d’ltalia: La Torino di Gramsci, 18ti, Antologia torinese, Documentari, Schede, lagimi, Filmati,
Musiche d’epoca, ‘Per sapere di piu”. Fondaziongtut® Gramscionlus con il contributo del Ministero
dell’'lstruzione dell’'Universita e della Ricercalgatrocionio del Comune di Torino. 2005.
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No ano seguinte Antonio foi para o “continente”gya cidade de Turim, gracas a uma bolsa de
estudos (oferecida pelo colédiarlo Albertg para ingressar na Faculdade de Letras e Filosofia
da Universidade da entdo capital do Reino da Shed€h720-1946), e ex-capital da Italia
Unificada (1861-1865), com a intencdo de formaese lingliistica, curso que ndo chegou a
concluir. Nessa cidade, exerceu a importante ail@édoolitica e jornalistica que teve inicio sob
as paginas dos jornais socialistavanti! e oll Grido del Popolo

1912-1918

Em Turim, Antonio Gramsci foi significativamentdluenciado pelo movimento intelectual neo-

idealista, encabecado na Italia, sobretudo, poeéetto Croce (de quem Gramsci ja era leitor) e
Giovanni Gentile. Esses filésofos neo-hegelianaamercontrarios a tradicdo positivista que

vicejava, no final do século XIX, nos meios cultara@o norte do pais. Essa corrente de
pensamento colocava-se, de modo geral, contra rdifidsmo exacerbadamente positivista.

Esses dois filésofos defendiam o valor da cultdosdfica humanista e o valor do espirito, “da

vontade e da agdo”, contra 0 puro empiricismo.

Na Universidade de Turim, a atmosfera intelectual bastante heterogénea, era possivel
encontrar intelectuais positivistas, neo-idealistasarxistas. Vale mencionar os homes de alguns
professores: Cesare Lombroso, Achille Loria, Lugnaudi, Arturo Graf, Rodolfo Mondolfo,
Umberto Cosmo e Zino Zini.

Posteriormente, Croce e Gentile passaram a sanatiss opositores intelectuais do marxismo
na Itélia. Gramsci, contrariamente, passou a len amis intensidade a obra de Karl Marx e
Antonio Labriola. Fundou, junto com Umberto TerraciAngelo Tasca e Palmiro Togliatti o
grupo de seminario, que mais tarde daria origeaviatalL'Ordine Nuovo

Foi também no periodo em que Gramsci viveu em Tqumeclodiu a Primeira Guerra Mundial
(1914-1918). Num Congresso ocorrido clandestinagnent Florenca, no dia 18 de novembro de
1917, patrocinado por alguns dirigentes do PSlifRaGocialista Italiano), Gramsci mostrou-se
de acordo com as idéias de Amadeo Bordiga (naoritdaja no partido socialista) sobre ser este
também um momento oportuno para uma intervenc&a at proletariado revolucionario na
crise mundial insuflada pela guerra.

1919-1921

No dia 1° de maio de 1919, foi publicado o primeitonero da revistd’Ordine Nuovg como
um sinal de oposicdo ao PSI, na medida em queeegsana revista de cultura politica escrita a
margem da direcéo do Partido Socialista.

Gramsci participou, nos dias 20 e 21 de julho dE918le uma greve geral e de solidariedade as
republicas comunistas da URSS e da Hungria. Feang®eve que Gramsci obteve a sua primeira
experiéncia carceraria.

Em abril de 1920 (os anos de 1919 e 1920 ficaramhemdos na Itdlia como Biennio Rossp
iniciou-se a grande greve dos metallrgicos em TuEmmsci, no calor do momento, redigiu um
documento critico voltado para a renovacao do iRgtlado Per un rinnovamento del Partito
socialistaque sai n&’Ordine Nuovono dia 8 de maio de 1920.
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Outra grande experiéncia desse periodo Gramscvelagavés do seu envolvimento com 0s
chamado<Conselhos de fabricas que chegou a definir como “novos sistemas dgtuigdes
operérias” que prefiguram um Estado revolucion@rique provocou uma grande polémica entre
os sindicalistas e os dirigentes do PSI). Gramatigipou, inclusive, de ocupacdes de fabrica em
setembro de 1920 (manifestacéo que foi oficialmeetautorizada pelo PSI). Nos dias 28 e 29
de novembro, desse mesmo ano, participou tambénidade ddmola, de uma reunido onde se
constituiu oficialmente a fracdo comunista dirigta Bordiga.

Nasceu, dessa forma, o PCd'l (Partido Comunistigatia), emLivorno, no teatro San Marco, no
dia 21 de janeiro de 1921. Gramsci foi eleito irate do primeiro comité central e a revista
L’Ordine Nuovotransformou-se no jornal diario do PCd'l.

1922-1924
Gramsci deixou Turim em maio de 1922 e foi para ddas como representante do Partido
Comunista da Itélia no Comité Executivo da Interoal Comunista (IC).

No dia 28 de outubro de 1922 aconteceu a fascii@cha sobre Roma” e no dia 1° de
novembro do mesmo ano Mussolini apresentou o seerigo as Cameras, iniciando na Italia a
“era do fascismo”.

Ainda em 1922, devido a uma fatidica crise de sduidensci foi paréSerebrjanyvj baruma
casa de saude numa regido periférica de Moscou.cétiheceu as irmas Eugenia Schucht e
Giulia Schucht, esta ultima foi a sua companheimde de seus dois filhos: Delio, com quem
Gramsci teve uma breve convivéncia, e Giuliano,riieechegou a conhecer.

A experiéncia na URSS foi profundamente decisivavida de Gramsci em diversos aspectos.
Como intelectual e militante comunista, leu vamssritos de N. Lénin e passou a verificar de
perto a realidade soviética, tdo diametralmenterdaszda realidade italiana.

Escreveu — logo apos deixar Moscou e transferpasa Viena, onde permaneceu no periodo de
novembro de 1923 até maio de 1924, com a tarefaotigar o PCd’l com outros partidos
comunistas europeus — alguns artigos sobre a &dyaalitica italiana e o regime fascista, dando
continuidade ao que ja havia anunciado em abrilaf9: “[...] a fase atual da luta de classe na
Itadlia € a fase que precede ou a conquista do ppdBtico, por parte do proletariado
revolucionario [...], ou uma tremenda reacdo portepala classe proprietaria e da casta

governativa®’®,

No dia 6 de abril de 1924, foi eleito deputado\sitsada regido do Véneto, nas elei¢des politicas
logo apos a ascensdo de Mussolini. Voltou par&galéh meados de maio de 1924, gracas a
imunidade parlamentar.

1925-1926

378 GRAMSCI, Antonio. Per un rinnovamento del Part&wialista. In: . Gramscicritti politici. 3. ed. Roma:
Riuniti, 1979. Antologia de textos politicos de Anio Gramsci organizada por Paolo Spriano, p. 316.
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Participou, nos primeiros dias do més de janei®,udha reunidao clandestina do Comité
Executivo dos comunistas italianos e@Gapanna Marra(numa das provincias d€omq.
Conheceu no final desse mesmo més, em Roma, T&@necht (irma de Giulia), com quem
estabeleceu uma profunda amizade.

Voltou a Moscou para ajudar nos trabalhos da Vaseds Executivo d@€omintern permaneceu
na cidade russa do dia 21 de marco até o dia brde a

Apdés o seu retorno a Italia, pronunciou, no dialé6naio, na camera dos deputados, 0 seu Unico
discurso, no qual se manifestou contra a legislégdasta e defendeu o direito de associacéo
partidaria.

Do dia 23 ao dia 26 de janeiro de 1926, em Lyoofrea o Il Congresso do PCd’l (o congresso
foi desenvolvido nessa cidade francesa exatamentgi@ na Itélia ja ndo era mais possivel uma
reunido plenaria de comunistas devido ao regimeista3. Gramsci interveio longamente e
discutiu a situacao politica geral. Foi para ess®gesso que escreveu as “Teses de Lyon”, onde
se opls, nesse contexto, as tendéncias extrendist&ordiga. O grupo guiado por Gramsci
passou a fazer parte do Comité Executivo do PEdtre eles, estavam Palmiro Togliatti, Mauro
Scocciamarro, Camilla Ravera e Paolo Ravazzoli.

A direcédo do Partido, preocupada com a politicaegeessao fascista na Italia, organizou uma
fuga clandestina para Gramsci e este a refutoWlaaque com esperanca duvidosa na sua
imunidade parlamentar. No dia 8 de novembro de ,1f2@®reso pelo regime fascista junto com
outros deputados comunistas e foi recluso no ciRegina Coeli, em Roma, onde permaneceu
até o dia 25 de novembro. Seguiu para o carceNapeles e depois para o de Palermo. No dia 7
de dezembro do mesmo ano foi enviado para ilhdgiea (na Sicilia), junto a outros exilados
politicos.

1927-1933

Em janeiro de 1927, ap6s 19 dias de viagem de \aitacontinente para cumprir uma

“transferéncia ordinaria”, chegou a prisdoS#n Vittore em Mildo. Ali, foi acusado, no dia 7 de

fevereiro do mesmo ano, pelo tribunal especial eflesh do Estado, formado para punir 0s
adversarios do governo fascista.

No dia 4 de junho de 1928, j& numa prisdo em Roaesaled maio, Gramsci foi condenado a 20
anos, 4 meses e 5 dias de reclusdo. Em uma naresféréncia ordinaria”, chegoufari (em
Bari), onde permaneceu encarcerado no periodo2kd 2933.

Gracas a um amigo da época que vivia em TurimpPseaffa (que abriu para Gramsci uma
conta ilimitada numa livraria de Mildo), Gramscispau a ter acesso, ainda que sob controle e
cerceamentos da policia fascista, a um considerdwslero de livros que o ajudam no seu
projeto de escrever algo “fur ewig”.

Acompanhou, ainda que com dificuldades prépriasatalicdo de prisioneiro, a situacao socio-
econbmica e politica de seu pais, da URSS e do anidwk acontecimentos histéricos desse
periodo, vale lembrar: a grande depressao econdmid®29 e, posteriormente, a ascensao dos
Estados Unidos como poténcia mundial (revigorada ooplano de meta de RooseveltNew
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Deal); a constituicdo do Partido Comunista Viethaméay 1930, sob a lideranca de Ho Chi
Minh; os conflitos entre os comunistas chineses pationalistas liderados por Chiang Kai-shek
e a formacdo, em 1931, da Republica Popular daaCéib o comando de Mao Tse-tung; a
ascensao do nazismo e a sua consolidacdo com ¢tittey chanceler da Alemanha, em 1933.

1934-1936

Gramsci comecou a escrever 0s seus cadenmsarcere dduri, apenas no ano de 1929,
momento que obteve permissao para fazé-lo. Suasaséltinhas foram redigidas entre os anos de
1935 e 1936. Durante esse periodo foi transfemdoprimeiro momento, para o carcere de
Civitavecchiae depois, devido as suas sucessivas crises de,spaih a clinica do doutor
Cusumano, enrormia. Ja sem forgas, ap0s uma nova grave crise, &attado, em agosto de
1935, para uma clinica em Roma, para uma maiaatteat ainda que ineficiente, de recuperagéo
de sua saude.

Durante todo periodo de prisdo, Gramsci escrevabém uma grande quantidade de cartas para
familiares e amigos, a maior parte delas foi ergdete arania (apelido de Tatiana Schucht, sua
cunhada).

1937

Ja sem nenhuma saude, ap0s varias crises nervages/amento de sua tuberculose nos anos de
detencédo, obteve liberdade plena no més de abriP8&. No dia 25 desse mesmo més sofreu
uma hemorragia cerebral e faleceu no dia 27. Tatigou ao lado de Antonio Gramsci
constantemente e esteve presente também no modees&us Ultimos suspiros, além de ter sido
responsavel pela conservacdo doadernos do céarcereAs cinzas de nosso comunista
encontram-se dentro de uma urna, enterradas na&rnaos Ingleses, em Roma.
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Apéndice B

Outras noticias biograficas’®

BERGSON, Henri (1859-1941)nasceu em Paris no seio de uma familia judia dgeror
polonesa. Discutiu 0 conceito de evolucdo como wain@ensdo espiritual da vida humana,
associada a questdo da liberdade da consciénaaembo. Na sua principal obridgevolution
créatrice(1907), desenvolve o problema da “existéncia hufhamguanto define a mente como
energia pura, como um impulso vital, responsavetqia evolucdo organica.

BERNSTEIN, Eduard (1850-1932)foi um dos maiores expoentes revisionismo. Colalor
diretamente conKarl Marx (1818-1883) e Friedrich Engels (1820-1895)Nos anos de 1896 a
1903, no seio do debate sobre os fundamentos da tearxista, do socialismo de modo geral,
defendeu ardorosamente uma revisdo “radical” desstenarxianas. Uma expressao desse seu
intento sdo seus artigos de 1896 publicados nogieaDie neue Zejtque foram publicados um
ano depois, em forma livro intituladOs problemas do socialismo e as tarefas da social-
democracia

BORDIGA, Amadeo (1889-1970nasceu emResina(hojeErcolang, uma das pequenas cidades
em torno do vulcdo Vesuvio. Foi um dos fundadoe®@d’l, em 1921. Manteve com Gramsci,
na época do chamadgiennio Rossoum fecundo debate sobre @snselhos de FabricaFoi
critico da involucéo stalinista dfl Internacional e sustentou uma nova forma de partido. Foi
expulso do PCd'l em 1930. Entre os anos de 194846 Iniciou a sua colaboragdo com o
periodico Battaglia comunistado reconstituido Partido Comunista Internaciatalie com a
revista Prometeo Em 1949 dedicou-se a escrever artigos sobre igensr do movimento
comunista e sobre as atuais tarefas de um autéraitido revolucionario. Entre suas discussodes,
defendeu que a URSS deveria ser considerada angeais capitalista, ou de “industrialismo de
Estado”.

BOTERO, Giovanni (1544-1617)foi um intelectual da Contra-reforma, escreveuattas
econbmicos e politicos, dentre os quaisDella ragione di Stato(1589), onde defendeu a
absoluta primazia da Igreja sobre o Estado.

379 As notas biogréficas que apresentamos neste apéfatam construidas a partir de ABBAGNANO, Nicola.
Storia della filosofia La filosofia dei secoli XIX e XX. Milano: Tea, 99. 6v.; SABBATUCCI, Giovanni;
VIDOTTO, Vittorio. Il mondo contemporaneo dal 1848 a aggbma-Bari: Laterza, 2004; das “notas ao texto” da
edicdo brasileira de Carlos Nelson Coutinho, Makaoélio Nogueira e Luiz Sérgio Henriques ddadernos do
carcerede Antonio Gramsci. Rio de Janeiro: Civilizagd@®leira, 1999ss, 6v e do cd organizado por D'ORSI,
Angelo.La citta futura: gli anni di Gramsci a Torino 19111922 La formazione di Antonio Gramsci nell’ex capitale
d’ltalia: La Torino di Gramsci, Scritti, Antologi¢orinese, Documentari, Schede, Immagini, FilmatijshMhe
d’epoca, ‘Per sapere di piu”. Fondazione Istitut@m@scionlus con il contributo del Ministero dell’lstruzione
dell’'Universita e della Ricerca e il patrocionid @mune di Torino. 2005.
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BUKHARIN, Nicolai (1888-1938) nasceu em Moscou, formou-se em Direito e Economia.
Bolchevique desde 1906. Depois de deportado em, I&fitheceu, em 191Nikolai Lénin
(1870-1924) na Cracovia. Em 1917 retornou a RUssia e pas$azeaparte do ndcleo dirigente
do Partido Bolchevique. Publicou, entre outrosdsexf economia mundial e o imperialismo
(1918),0 programa dos comunistas bolcheviq£320), ABC do comunism{l921), Tratado

de materialismo histéricg1923). Em 1930 foi acusado pelos stalinistas asvib de direita”.
Morreu fuzilado no dia 13 de marco de 1938.

CAVOUR, Camillo Benso, conde de (1810-18619i o primeiro ministro do Reino do Piemonte

e da Sardenha e o principal lider do Partido Matter&oi um ativista politico assiduo no
movimento de unificacdo da Italia, o Ressurgimeqte se completou em 1871, apos a guerra
Austro-prussiana e a guerra Franco-prussiana. Aicagéo italianarealizou-se politicamente
através da dinastia dos Savoia e sob a direcAaumdmedsia industrial e mercantil, do norte da
Italia, que havia desenvolvido uma industria e ugcanomia relativamente moderna. Essa
burguesia nortista sentia-se prejudicada, no seesgante processo de acumulacdo de capital,
pela divisdo do pais em duas zonas (norte e sut), seu sistema de barreiras alfandegarias e
fronteiras, sendo “conveniente” assim liquidar etsetibes populares para penetrar livremente no
sul, oMezzogiorngnessa época, sob o julgo do reino do Estadofmahi do rei de Napoles).

COSMO, Umberto (1868-1944)apos ter lecionado nos liceus @agliari, transferiu-se, em
1898, para Turim. Ensinou no Lic&ioberti, dentre os seus alunos estavam Gobetti, Tasca e
Terracini, e, em seguida, no Lic&iAzelio. Durante os anos de 1911 a 1913 substitui Graf,
doente nessa época, e ensinou literatura italiemaFaculdade de Letras e Filosofia da
Universidade de Turi. Entre os seus alunos estaams&gi.

CROCE, Benedetto (1866-1952hasceu enPescasseroliem Abruzzg mas ja na sua tenra
infancia seguiu para Napoles, onde também se madécmuanto intelectual. Mesmo sendo
sobrinho dos irmdosBertrando Spaventa (1817-1883)e Silvio Spaventa (1822-1893)
intelectuais que introduziram junto coffrancesco De Sanctis (1817-1883) idealismo
hegeliano na Italia, Croce ainda nédo tinha umaesgiio positiva das obras do autor aleméo, o
gue sO aconteceu mais tarde, na época de suacadéraica em Roma. Auxiliado pelo marxista
Antonio Labriola, comecgou a estudar ndo so a obraudor dd=enomenologia do espiritcomo
também a teoria marxista. Posteriormente, afastaled abriola e estreitou amizade com um de
seus seguidores: Giovanni Gentile, com quem funelou]l 902, a revistiaa critica.

CUOCO, Vincenzo (1770-1823participou da revolugcédo napolitana ou “partenopa” 799 e
por isso foi preso e exilado. Na sua o8egygio storico sulla rivoluzione napoleta(i801) onde
apareceu pela primeira vez o termo “revolucdo pasgem contraposicao a “revolucao ativa”, a
revolugédo francesa de 1879) para indicar que aue&o napolitana restringiu-se a um grupo
relativamente pequeno de intelectuais e ndo sautiegligar-se as necessidades concretas do
povo.

DEPRETIS, Agostino (1813-1887)inicialmente, foi seguidor de Mazzini e postamente
passou a ocupar varios ministérios antes de sartprimeiro ministro em 1876, interrompendo o
dominio do Partido Moderado. Com algumas brevesringp¢cdes, chefiou o governo por 11 anos
e controlou completamente a politica parlamentar, ipso foi muitas vezes chamado de
“ditador”.
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EINAUDI, Luigi (1874-1961) foi professor de Economia politica na UniversidaeéeTurim.
Inicialmente, aproximou-se do movimento socialstehegou a colaborar i@xitica sociale na

Le devenir sociak naRevue socialisteEm 1896, comecou a colaborar cheRiforma sociale
(onde, posteriormente, exerceu o cargo de direfarhs depois, passou a ser colaborador e
redator deStampae doCorriere della Sera- peridédicos que correspondiam cada vez mais com a
sua ‘moderada’ e antibolchevique posicao politica.

FISCHER, Kuno (1824-1907)ficou conhecido comaim dos grandes historiadores da filosofia
do século XIX. Procurou conciliaGeorg Wilhelm Friedrich Hegel (1770-1831)com
Immanuel Kant (1724-1804) com o intuito de superar as limitadoras apodgghs.

FORD, Henry (1863-1947)foi o fundador norte-americano de uma das maicabsidas de
automoveis na historia, estabeleceu a produgcédocadesca partir do projeto de “organizacdo
cientifica do trabalho” dérederick Winslow Taylor (1856-1915) que propunha a constituicdo
de um processo de producdo extremamente padronifattado na subdivisdo racional dos
movimentos e no acompanhamento sistematico do teenpgo espaco, visando uma maior
otimizacdo da geracdo de riqguezas. Esse processo Gionhecido como “taylorismo”, ou
“fordismo”.

GARIBALDI, Giuseppe (1807-1882)considerado um dos principais ativistaREssurgimento
uma vez que conduziu e combateu em diversas campanititares de fundamental importancia
para a formacdo da unidade nacional italiana.

GENTILE, Giovanni (1875-1944)escreveu, dentre varios text@he cosa e il fascim@925),
famoso manifesto dos intelectuais fascista, ondeogal que o0s intelectuais devem estar
diretamente ligados aos grandes gestores da peaiiena (ou até mesmo, exercer o poder
politico). Aléem de ter sido ministro da educagcaogduerno fascista de Mussolini, foi diretor da
famosa editora italiana G. C. Sansoni. Chegou @eormom Benedetto Croce, devido a algumas
discordancias filosoficas e pelo distanciamentawtor napolitano do fascismo.

GIOBERTI, Vincenzo (1801-1852)foi capeldo da corte piemontesa. Em 1831 foi pesdna
acusacao de pertencer ao movimento nacionalistdu@enario e, até 1845, ficou no exilio em
Bruxelas, onde escreveu livros de filosofia e majtnos quais defendia que o Papado € a base de
uma unidade federativa das varias regides italiartambém de uma reserva moral da civilizagdo
em contraposicdo a Reforma, ao Humanismo e aorlamo. Apdés com o0 rompimento com o
papa, em 1848, aproximou-se de Cavour e se tramsfoem um dos maiores representante do
neoguelfismo.

GIOLITTI, Giovanni (1842-1928) transformou-se em “homem politico”, em 1882, como
presidente da Camera. Em 1889 foi ministro do teseuem 1901 compds o poder junto a
Giuseppe Zanardelli (1826-1903)Foi pela primeira vez primeiro ministro da Itadimm 1903 (e
permaneceu no poder, exceto algumas breves ing@eapaté 1914). A dltima e quarta vez como
primeiro ministro foi na época da primeira guertanaiial e por conta do advento do fascismo foi
obrigado a demitir-se. Em todos os seus mandatmdittiGsempre foi radicalmente oposto a
qualquer tipo de difuséo do socialismo e do sirdidiced no sul, dMezzogiorno Seu programa
politico, junto com os liberais democraticos, sem@ndeu a criar no norte um bloco “urbano”
(de industriais e operarios) que fosse a base desist®ma protecionista e que reforcasse a
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economia e a hegemonia desse bloco. O sul, catrante, era reduzido a mercado e a uma
semi-colénia, a uma fonte de economia e de impo&iexiplinado” através de um forte
policiamento repressivo.

GOBETTI, Piero (1901-1926)nasceu em Turim e morreu no exilio em Paris. Escraum
famoso livro intituladoLa Rivoluzione liberaleFundou a revist&nergie Nuoves colaborou,
com 0s seus artigos, para importantes revistasndejanento politico, inclusive BOrdine
Nuovode seu amigo Antonio Gramsci.

GRAF, Arturo (1848-1913) em 1882, obteve a mais prestigiosa catedraetatlifra italiana na
Faculdade de Letras da Universidade de Turim. E&B I8i um dos principais fundadores do
famosoGiornale storico della letteratura italiana

GUICCIARDINI, Francesco (1483-1540) escritor florentino contemporaneo ddiccolo
Machiavelli (1469-1527)A grande critica que fez Guicciardini ao autoiQiprincipeé que este
pensador foi “utopista” e ndo "realista”. Enquaiachiavelli teve uma perspectiva classista,
tendeu a uma “generalidade” e a estabelecer “regri@aersais” nas suas licbes sobre a historia,
Guicciardini permaneceu preso ao empirismo abs@utalical: crendo somente na experiéncia e
na necessidade de julgar caso por caso, enquasoevanto ou fenbmeno historico € unico e
insubstituivel e ndo pode assim ser analisado #r b categorias abstratas e universais.
Machiavelli, contrariamente, ainda que consciemtdimite oposto, ou seja, dartuna do agir
humano, acreditou, todavia, na histéria como cagétr racional e humana e encontrou na
virtude o fundamento e a legitimacdo da liberdadehdmem e da sua capacidade ativa e
enérgica de construir e modificar a historia segurglseus fins e seus projetos.

HELMHOLTZ, Hermann (1821-1894), assim como Lange, foi um dos principais fundaslore
do neocriticismo na Alemanha. Procurou fazer umarpmetacdo fisiolégica do kantismo.
Defendia que o mérito imortal do autor @dtica da razdo purdoi justamente ter demonstrado
gue o principio de causalidade, sob qual cada|kireda, € uma noc&opriori.

HILFERDING, Rudolf (1877-1941) economista austriaco, um dos dirigentes da social-
democracia alemd e dé& Internacional Foi autor do famoso livro de economia politi€a,
capital financeiro(1910). Apds a Primeira Guerra, defendeu umadesobre o “capitalismo
organizado”, foi um apologista do capitalismo mariggta de Estado.

KAUTSKY, Karl (1854-1932) foi um dos tedricos mais conhecidos Itdnternacional e até
1914 era considerado por muitos socialistas coma verdadeira autoridade entre os marxistas.
Fundou, em 1883, o periodi@ie neue Zejttendo sido editor da mesma até 1917. Foi um dos
maiores expoentes do chamado “darwinismo social”.

KORSCH, Karl (1886-1961)pertenceu a ala esquerdaRfartido Social-Democrata Alemao, foi
expulso doaCominternno final da Il Guerra mundial. Assumiu uma atity@ssimista acerca das
perspectivas do socialismo, mas, posteriormenteotese um defensor déao Tse-tung(1893-
1976)

LABRIOLA, Antonio (1843-1904) teve sua primeira formacgéo intelectual atravésidndos
Spaventa. Introduziu a obra de Marx e Engels H&.lt®s seus ensaios, escritos no final do
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século XIX, sobre o “materialismo historico” o cagsaram como um dos primeiros grandes
marxistas italianos. Contribuiu com alguns de samtigos para a revisthe devenir sociable
Georges Sorel, com quem manteve por alguns anosrelagio intelectual, e Paul Lafargue.
Colocou-se radicalmente contra as teorias do damworsocial e contra 0 marxismo
neokantiano.

LABRIOLA, Arturo (1873-1959) foi jurista e adepto do partido socialista itatiahecionou
Economia Politica na Universidade de Napoles. Qhegser prefeito desta cidade e ministro do
trabalho e da previdéncia social, durante o govéialitti. Na época do delito do deputado
Giacomo Matteotti, em 1924, por fazer parte doigarsocialista, exilou-se na Franca. Retornou
a Itélia em 1935, por se declarar favoravel a gueer conquista da Etiopia e transformou-se em
senador da republica em 1948.

LANGE, Albert Friedrich (1828-1875) filosofo alemdo que adotou o ponto de vista kaotian
segundo qual nés podemos conhecer apenas os femd@nBerstentou que nem o materialismo, e
nem outros sistemas metafisicos, conseguiram ddaveh idéia de verdadeira causa ultima.
Defendeu ainda que na historia da filosifa pré-ilemat, o materialismo foi a Gnica concepcao
coerente, a condicdo necessaria para uma possiveepzdo cientifica da realidade, mas, apos
Kant, o materialismo transformou-se num princiapietafisico e, como tal, deve ser refutado tdo
quanto o puro idealismo. E desse modo que Langeafise como um dos principais expoentes
da escola neo-kantiana.

LAMPEDUSA, Giuseppe Tomasi (1896-1957hasceu em Palermo, na Sicilia, escreveu o
famoso romancel Gattopardq publicado ap6s um ano e meio de sua morte.

LANZILLO, Agostino (1886-1952) comecou sua atividade politica revolucionéria eerds
sindicalistas italianos sob a influéncia tedricafrdmcés G. Sorel. No inicio da Primeira Guerra,
Lanzillo escreveu um artigo pafdtopia, revista sindicalista dirigida por Mussolini, como
manifestacdo de sua adesdo a fascismo. Mas, log® @pseu enveredamento na carreira
académica, afastou-se progressivamente do regiseesta Em 1930, publicouineamenti di
economia politicaobra que evidencia sua ligacdo com os economiitstiéanos de orientacao
liberal, como, por exemplo, o professor da Unigade de Turim, Luigi Einaudi.

LEVI, Paul (1883-1930)ingressou no Partido Social-Democrata Alemé&o en6.1B8z parte da
esquerda do Partido juntamente cBosa Luxemburgo (1871-1919Karl Liebknecht (1871-
1919)eLeo Logiches (1867-1919Durante a Primeira Guerra, tornou-se um dosd&lda Liga
Espartacus que logo depois se transformou no Ba@iamunista Alem&o. Apos a faléncia da
Revolugdo Comunista na Alemanha de 1918-1919, & apd@ssassinato de Luxemburgo,
Liebknecht e Logiches, Levi assumiu como o noverlidentral do Partido Comunista na
Alemanha.

LOMBROSO, Cesare (1835-1900)foi professor da Universidade de Turim e o maior
idealizador da criminologia positivista na Italia.

LORIA, Achille (1857-1943)foi professor de Economia na Universidade de P&ddepois da
Universidade de Turim. Os seus escritos sobre ea@ncevelaram sua influéncia de versbes
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vulgares, positivistas, do marxismo. Defendeu daid#a “democracia da producdo” e da
“necessaria” cooperacao entre capital e trabalho.

LUKACS, Gyorgy (1885-1971)nasceu em Budapeste, na Hungria. Em Berlim, oerieérte
de seus estudos, seguiu as licoesidmrich Rickert (1863-1936) e Max Weber (1864-1930)
dentre outros. Em 1918, ingressou no Partido Costauria Hungria e participou, em 1919, do
governo da republica hungara. Depois de sua géedeondenado a morte pelo ditaddiklos
Horthy (1868-1957) refugiou-se em Viena e depois em Berlim, ondelipob Histéria e
consciéncia de clas9d8923). Em 1932 e 1933 envolveu-se na luta dosertteais antinazistas
contra a ameaca hitleriana que assolava a Alem@ehaolta a Budapeste, Lukacs dedicou-se ao
trabalho de defesa ao racionalismo e ao humaniseialista, produziu, nessa épo€aJovem
Hegel (1948),Existencialismo ou marxism@2948) eA Destruicdo da raza¢1954). Depois do
episodio de 1956, na Hungria, do govelmoe Nagy (1896-1958)foi deportado para Roménia
e sO retornou para sua patria um ano depois. Neddéte 1960, Lukacs escrevewontologia do
ser social(1976), incompleta e postuma, Estética(1963).

MAZZINI, Giuseppe (1805-1872)foi fundador da sociedade secrdta, Giovane lItalia que
pregava um patriotismo de fundo religioso. Nos a®4848-1949 foi um dos lideres da breve
Republica Romana. Transformou-se, depois de 1858, dos principais animadores do Partido
de Acdo, partido que apenas inicialmente defend®a solucdo republicana unitaria, em
contraposicao a estratégia monarquista e da buagnelsistrial e comerciante do Norte da Italia,
gue efetivamente manteve sua hegemonia apés orgBiessato.

MIRSKIJ, Dmitrij Petrovi ¢ (1890-1939) pertenceu a uma familia monarquista, apdés a
Revolucéo de Outubro Mirskij seguiu para Londresjeofoi professor deniversity of London

Ali, publicou o seu mais famoso estudo sobre aalitea russa. Em 1931, entrou para o Partido
Comunista Britanico, o que |he garantiu um ret@rssia (ou melhor, a URSS) em 1932.

MISSIROLI, Mario (1886-1974) jornalista influenciado por Georges Sorel e Bettedéroce,
contribuiu com o jornal liberal-conservad®esto del carlinponde se tornou diretor em 1919.

MONDOLFO, Rodolfo (1877-1976)inscreveu-se, nos fins de 1895, no PSI. Foi umdga
estudioso das teorias politicas e da Revolucadocésan Durante o periodo de 1910 a 1913,
ensinou Historia da Filosofia na Faculdade de ketla Universidade de Turim. Nessa época,
publicoull materialismo storico in Federico Enge$912) eSulle orme di MarX1912). Foi um
dos autores que mais absorveu o revisionismo darBdernstein. Transferiu-se para Argentina
em 1938. Ali, foi professor da Universidade de @daldurante o periodo de 1940 a 1952.

ORSINI, Felice (1819-1858foi um dissidente do mazzinianismo. Realizou uentdo contra
Napoledo lll, em janeiro de 1858, por considerafim somente responsavel pelo fim da
Republica Romana em 1849, como também por ver pysanalidade politica francesa como
um dos maiores reacionarios da Europa. Morreu $g& motivo guilhotinado.

PANNEKOEK, Anton (1873-1960) na época do debate sobre “a greve geral de m@k&HD-
1912), chamou atencao para a necessidade urgeotaeadkita extraparlamentar do proletariado,
ou melhor, ndo defendeu uma necessidade de caarsalidemocracia parlamentar, mas sim a
necessidade de dissolucdo do Estado burgués. Buwoadvogar a favor da construcao
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progressiva, através da luta de classes, de umefpmopular duradouro”, de tal modo que a
totalidade da classe se tornasse finalmente unicsaggpaz de agir revolucionariamente.

PARETO, Vilfredo (1848-1923)foi o escritor dolrattato di sociologia general€l916), obra

na qual procurava refutar as explicacdes raciatmisonduta humana. Insistiu na idéia de que a
sociedade é governada por forcas ndo-racionais. t8gtos sobre a teoria das elites baseiam-se
na tese de que os governos sao sempre oligarqueE®siemocracias dependem decisivamente da
ascendéncia dos mais competentes sobre as massésscidtas buscaram associagcdes com as
suas teorias e Mussolini chega a nomea-lo senadd©a3.

PISACANE, Carlo (1818-1857) napolitano de origem aristocratica. Procurou midde a
arregimentacdo dos camponeses para uma guerrauteeipdo em nivel nacional. No seu livro,
La guerra combattuta in Italia negli anni 1848-184&iticou a concepc¢do garibaldina de
ditadura revolucionaria como puramente militar e rdemocratica, por excluir as massas
populares.

PLEKHANOV, Guiorgui Valentinovitch (1856-1918) pertenceu a primeira geracdo de
marxistas russogjudou a criar, junto com Lénin, o Partido Oper&iacial-Democratico Russo
(POSDR), tornou-se Menchevique ap0s a cisdo nadpadulgava que o capitalismo precisava
ser desenvolvido na RuUssia antes de ser possip&ntar o socialismo, foi por essa razdo que
nao apoio a revolucao de outubro de 1917 em ssu pai

PREZZOLINI, Giuseppe (1882-1982) foi um dos fundadores da revisteeonardq foi
profundamente influenciado por Benedetto Croce gaem também manteve uma longa relagcéo
de amizade. Em 1908 fundou a revistavocee foi diretor da mesma até 1913, quando a revista
divide-se enlLa voce Gialla(de cunho histérico-politico) lea voce biancdde carater artistico-
literario). Passou Prezzolini a dirigil.a voce gialla

QUINET, Edgar (1803-1875) historiador, filosofo e poeta francés. Ardente dsfe do
patriotismo e do republicanismo. Em 1851, apdéslpegde Estado dErancois Guizot (1787-
1874) exilou-se em Bruxelas e refugiou-se, posteriotmena Suica. Retornou a Franca em
1870. Suas idéias sobre democracia estdo partivemde expostas nos seus livi@asRepublique
(1872) eL’Esprit nouveau1874).

RADEK, Karl (1885-1939) dirigente bolchevique de origem polonesa, grandeneledor das
condi¢des socio-politica alema e, por isso mesmaestacou nHl Internacional. Em 1927 foi
expulso do partido e deportado para Sibéria. Dots aepois foi liberado e passou a ser editor
chefe da revist®ravda Em 1936 foi novamente preso e condenado, no ark®87, a 10 anos
de trabalho for¢cado pelo regime stalinista.

RAVAZZOLI, Paolo (1894-1940)apos a fundacéo do PCd’l, foi eleito membro dagdio e da
federacdo de Mildo, ocupou-se principalmente destgee sindicais ligando-se a CGdL
(Confederacdo Geral dos Trabalhadores). Depoisadeista “Marcha sobre Roma” (1922),
exilou-se na Franca, e retornou, em 1925, a l@diea lutar junto aos comunistas contra o
fascismo. Em janeiro de 1926 (no Ill Congresso @u’'Pem Lyon), entrou para o Comité
Central e para o Conselho Executivo do Partido.
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RAVERA, Camilla (1889-1988) participou, junto a Antonio Gramsci, do grupo tense
L’Ordine Nuovoe da fundagéo do PCd’l em 1921, no qual assumipapel de lideranca na
organizacao feministas e fundou o periédicoCompagnaFoi a primeira mulher a assumir a
funcdo de secretaria do PCd’l e permaneceu no @é&h930, momento em que foi presa pelo
regime fascista.

SCHIMIDT, Konrad (1863-1932), social-democrata e economista aleméo ligadeegunda
Internaciona] manteve uma longa correspondéncia com Engels.

SCOCCIMARRO, Mauro (1895-1972)em 1917 inscreveu-se no Partido Socialista ItalJiano
posteriormente abandonou o PSI para fundar o Ba@imunista Italiano. Preso em 1926,
devido suas atividades antifascistas, acabou caddental como Gramsci, pelo Tribunal
Especial (de perseguicdo aos opositores do govasesta) a 20 anos de prisdo. Foi liberado em
1943.

SOMBART, Werner (1863-1941) socidlogo e economista aleméo. Foi considerado po
Friedrich Engels um importante tedrico marxistagupelo Engels, foi o Unico professor de
Economia na Alemanha, até entdo, que verdadeiraneaténde® capital

SOREL, Georges Eugéne (1847-1922pi notado, sobretudo, como tedrico francés do
“sindicalismo revolucionario”. Produziu uma teogae apresentou pontos de confluéncia com a
Segunda Internacionak dedicou-se a escrever uma solucdo “a via paniamiepara o
socialismo, defendendo entédo o “mito” da grevelgera

SRAFFA, Piero (1898-1983konheceu Gramsci através do professor da Univelsida Turim,
Umberto Cosmo, na época em que fazia o curso deota sob a orienta¢do de Luigi Einaudi.
Em 1927 abdicou do cargo de professor do AteneQaghari para lecionar na Universidade de
Cambridge, onde entrou em contato com as teoria(ode Maynard Keynes (1883-1946)
Permaneceu em Cambridge mesmo apos a queda damfas€lublicou, em 196@roduzione di
merci a mezzo mercua obra mais importante.

STAMMLER, Rudolf (1856-1938) foi fildsofo e economista alemé&o pertencente awvimento
neokantiano, ou neocritico, da Escola de Malburgo.

TASCA, Angelo (1892-1960)al como Gramsci, recebeu uma bolsa de estudas qasar
Letras na Faculdade de Letras e Filosofia da Usidade de Turim. Junto a Gramsci, Terracini e
Togliatti, organizou a revistd’Ordine Nuovoem 1919. Foi também um dos fundadores do
PCd’l. Com o advento do fascismo transferiu-se [aaais, ali passou a ser membro do
Executivo do partido e redator da revistaStato OperaioNomeado representante do Partido no
Executivo doComintern escolheu, em contraposicdo a linha de Stalinpfalde Bukharin.
Expulso do Partido em 1930, afastou-se do comungnmodo continuo até transformar-se em
seu opositor.

TERRACINI, Umberto (1895-1983)foi, junto a Gramsci, Tasca e Togliatti, um dosdadores

do L'Ordine Nuovoe também do grupo que assinalou, com Amadeo Bardiffacdo comunista
do PSI e fundou o PCd'l.
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TIMPANARO, Sebastiano (1922-2000nasceu em Parma, foi fildlogo classico e estuddsso
cultura. Marxista militante, critico da politica €&l e da URSS e reivindicador do leninismo.
Foi também um estudioso dos escritos do p&itcomo Leopardi (1798-1837) Buscou,
inclusive, neste pensador uma associacdo com @as@mde marxismo, entre os anos de 1960 e
1970, publicou fecundos textos voltados para aagdio do marxismo.

TOGLIATTI, Palmiro (1893-1964) foi um do grupo dd.'Ordine Nuovoe também um dos
fundadores do Partido Comunista Italiano. Depoiprésio de Gramsci, Togliatti transformou-se
no membro com maior autoridade dentro do Partitm@osta. Assumiu em 1927 a secretaria do
partido e permaneceu no cargo até o ano de sua.rBsitou-se nos anos de 1930 na URSS. Ali,
participou ativamente da politica soviética aténo de 1944 (nessa ocasido, escreveu VAarios
textos de propagando antifascista com o pseudodiengrcole Ercol). Ao retornar a Italia,
procurou legitimar o entdo PCd’l como um partido alieerce para a nascente democracia
italiana, mesmo nunca rompendo com a Unido Sosiétiassou a defender a idéia de uma “via
italiana para o socialismo”.

VICO, Giambattista (1668-1744)nasceu em Napoles, escreveu, dentre seus trdiiadosicos,

La Scienza nuovél725), sua obra mais célebre. Foi um dos primeairticos da filosofia de
René Descartes (1596-1650Argumentava que o “cogito” cartesiano revela estat apenas a
existéncia do pensamento e ndo a sua causa, Qwge®s 0 puro pensar (sem o entendimento
de atividade) ndo leva o homem a edificar uma \=ida “ciéncia’, ndo leva a uma verdadeira
objetividade filosofico-cientifica.

ZINI, Zino (1868-1937)foi membro integrante do Partido Socialista dadtdbi professor de

Antonio Gramsci na época em que este era estudiEnteetras na Universidade de Turim.
Colaborou, a pedido de Gramsci, coi@rdo del popolce com d.’Ordine Nuovo
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