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O PROFESSOR DE LETRAS E O SEU DISCURSO: A
CONSTITUICAO DO ETHOS DE PROFESSORES DO ENSINO
SUPERIOR

Gilton Sampaio de Souza
Rosa Leite da Costa

RESUMO: Os estudos retérico-argumentativos contemporanpostam para a
necessidade de reflexdo sobre o papel da imagesrador do discurso nos processos
de constituicdo de sentidos. Partindo, entdo, dsspiposto de que a imagem que o
préprio orador/enunciador transparece e revela ¢e etho3 no discurso tem papel
fundamental no éxito das discussdes e na defegmmes de vista em processos
interacionais, objetivamos, aqui, discutirethosdo professor de linguas, refletindo
sobre a forma como ele constréi a imagem de siyantq profissional da area de
Letras, considerando o(s) seus(s) possivel(is)latigtor(es) e as condicfes de
produgéo do discurs€Como universo de estudo, temos os professoresitgaen no
Ensino Superior, especificamente no Curso de Lettas CAMEAM/UERN.
Tomaremos como objeto de andlise as respostas estianério dadas pelos
professores sobre o seu trabalho com os génerogrsli®os em sala de aula. Para
tanto, fundamentamo-nos na perspectiva de linguagemo interagdo social de
Bakhtin (1995/1997), nos postulados da Nova Retdoic Teoria da Argumentacgéo,
de Perelman e Tyteca (2002), na discusséo retswime cethos de Amossy (2008) e
na contribuicdo de autores como Reboul (2002), &¢RA08) e Meyer (2007). Os
resultados apontam para a construcéo de um shjsttirico/institucional que recorre
a diferentes estratégias de convencimento, parastrc@n uma imagem de
credibilidade e confianca. Esperamos, dessa fowoafribuir para o estudo de
guestdes relativas a argumentacado no discursopedpoo papel do professor como
mediador de praticas educativas.

PALAVRAS-CHAVE: DiscursoEthos.Argumentacgao.

ABSTRACT: The contemporary rhetoric — argumentative studiesws the
necessity of reflexion about the function of trecodurse orator’s image to the
process of constitution of the meanings. Then, ideriag the fact that the
image that own orator/enunciator appears and resdedm him (ethos) in the
discourse has fundamental function in the succétizeadiscussions and in the
defense of view points about process of interactde aim, here, to discuss
about ethos of the professor of languages, refigctabout the way he
construct his own image as a professional in theachang of Letters,
considering his possible interlocutors and the piibn conditions of the
discourse. We take as analysis’ object the answersented by the teachers

! Docente do Departamento de Letras e do PPGL/CAME/ARN;
2 Docente do Departamento de Letras/fCAMEAM/UERN etésda do PPGL/UERN.
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about their own works with the discursive genresciassroom. Then, we
consider language in the perspective of the som&raction studied by
Bakhtin (1995/1997), in the contribution of the NRhetoric or Argumentation
Theory defended by Perelman and Tyteca (2002)henrhetoric discussion
about ethos by Amossy (2008) and in the contributb some authors as
Reboul (2002), Souza (2008) e Meyer (2007). Theltseegpoint to the

construction of a historical and institutional fet which appeals to different
convincing strategies, to construct an image oflibiéity and confidence. We
wait, in this way, to contribute to the study ofesgtions related to the
argumentation in the discourse and related to tiva éunction of the professor
as a articulator in execution of the educative pices.

KEYWORDS:Discourse. Ethos. Argumentation.

Palavras iniciais

O presente trabalho faz parte da pesgiiacéo social dos textos trabalhados no ensino de
lingua materna e estrangeira: um estudo acerca g&rseros discursivos adotados no Ensino Médio e
Superiorf financiada pelo CNPg/UERN e realizada no periddoagosto de 2007 a agosto de 2008.
Nosso recorte, de natureza documental e de caempocamo fonte a relacdo dos professores de
Letras do 5° e 7° periodos do CAMEAM (cedida pe&p&tamento de Letras), com os dados
sobre a formacédo académica e tempo de atuacac gesfEssores no magistério e na instituicao.
A pesquisa de campo foi realizada no ambienteatmlino dos professores, no propfiampus
Universitario, com aplicacdo de um questionario iquestigava sobre suas concepcdes tedricas
e suas praticas de sala de aula.

Nosso estudo compreende a revisdo dos conceitogrglementacdo no discurso,
postulados pela Nova Retérica, de Chaim Perelm&ibeechts-Tyteca (2002), acrescida da
contribuicdo de autores como Reboul (2002) e S@Q@8), considerando as discussbes sobre a
linguagem como interacao social, segundo Bakh88%11997), e, ainda, a compreensao do que
seja oethosna Nova Retérica, conforme Amossy (2008) e Me26807), entre outros.

Assim sendo, consideramos relevante discugithosdos professores do Curso de Letras
do CAMEAM/UERN, partindo do pressuposto de que@ppa universidade, por tratar-se de um
setor da sociedade que promove atividades de erns#squisa e extensdo, também deve levar
e/ou permitir aos seus alunos, professores, fuAdms e a sociedade em geral, informacdes

sobre a constituicdo discursiva da prépria ingt#taie de seus profissionais.
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1. A argumentacao no discurso

Ha diferentes perspectivas tedricas preocupadas apmuestdes argumentativas da
linguagem que, de uma forma geral, podem ser fitmshs em duas instanciagoria da
argumentacdo na lingugTAL), cuja atuacdo se da por compreender o furasieento
argumentativo de elementos linglisticos inerentesesérutura da lingua; deoria da
argumentacao no discurg@AD), que propde uma abordagem discursiva danaegitacao, pois
parte do principio da interacdo entre os interlo@# do discurso, compreendendo este discurso
como também de uma instancia social, discursivaledlégica em que 0s sujeitos estdo
envolvidos. E € sobre esta Ultima que nos deteongis a

A argumentacdo no discurso, representada hoje iaBpente pela Nova Retorica, de
Chaim Perelman e Obstrect Tyteca (2002), recupard&etorica aristotélica conceitos como
orador, auditorio, entre outros, e os aplica aibmalidade de todo e qualquer discurso, pois ndo
interessa mais restringir-se aos discursos judicideliberativo e epidictico, caracteristicos dos
estudos daquela época. Para esses autores, e, eamfarme estudos de Souza (2008), a
argumentacdo deve ser entendida como uma acdo Aumara acdo que implica o ato de
convencer 0 outro sobre a validade de uma opireédendida; uma acéo que, para ser efetivada,
necessita de uma interacao entre o orador e urtbdagdem situacdes reais de uso da linguagem.
Assim sendo, a argumentacdo busca a adesdo ddsaateres. O éxito ou ndo do discurso
depende da maneira como ele € defendido, por igg@aso termos em mente que o ato de
argumentar € um processo que envolve uma tegey a ser defendida pelo orador, a imagem
que esse orador faz dos interlocutores/auditqgpaahp3 e para o qual dirige seu discurso; e,

ainda, a sua propria imagestt{og, visando a credibilidade.
2. A nocao deethosna Nova Retorica
O ato de tomar a palavra envolve sempre uma imatgeenunciador e, por esta razao,

diferentes perspectivas de estudos do discursaledasLinglistica da Enunciacdo, passando

pelas correntes pragmaticas e a Analise do discedimha Francesa, consideram a importancia
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de se estudar a imagem daquele que fala, pois masndoethosfazem parte da constituicdo de
sentido do discurso e sao constitutivas da prdpabdade que se apresenta aos interlocutores.

Nos estudos retdrico-argumentativogtboseé tido como a imagem do orador construida
perante seu auditério, deixando-se marcar no rdapscurso dos interlocutores.ethosja ndo
se limita aquele que fala pessoalmente, nem tanopawen autor de texto, cuja presenga pouco
importa, ele se apresenta de maneira geral comsleagam quem o auditério se identifica e, em
dltima instancia, a todos os interlocutores endalsino processo de interagdo verbal. Conforme
nos diz Meyer (2007), ethosé uma exceléncia que ndo tem objeto proprio, mdiga a pessoa,

a imagem que o orador passa de si mesmo e quaa égemplar aos olhos do auditério, que,
entdo, se dispde a ouvi-lo e a segui-lo.

Assim, para Souza (2008), no contexto da argumaotacdinamica do discurso consiste
em o orador tentar convencer o auditério da vaédde suas teseb@o9, construindo a sua
imagem étho3 e, ao mesmo tempo, a imagem deste audit@abh¢3, visando persuadi-lo.
Nestes termos, Aristoteles (sd), na Arte Retdqicapunha que a conquista da confianca desse
auditério depende de algumas caracteristicas coprud€ncia, a virtude e a benevoléncia do
orador, uma vez que, para este filosethosé sinal de moralidade (ARISTOTELES, sd, p. 189).
A esse respeito, Reboul (1998) nos diz quethmsé um termo moral, “ético”, e que € definido
como o carater moral que o orador deve parecemi&smo que ndo o tenha deveras; é a ética do
orador que se apresenta, pelo discurso, aos deudsduatores.

Hoje, com o advento da Nova Retoérica, talvez mettmique falar em moralidade seja
falar em credibilidade e/ou confianga, conforme&gébcamos, uma vez que Perelman e Tyteca
(2002), em sua teoria da argumentacao, nos fazeander que hd uma necessidade de o orador
se adequar ao seu auditorio, o que, segundo An{@é&¥p), por isso mesmo, o orador realca,
consciente ou inconscientemente, a construcao daraagem de si no discurso.

Ha alguns aspectos que devemos considerar (e taameivar) na constituicdo @bvhos
entre eles, podemos dizer que o acordo inicialubexdd entre as partes do discurso ja contribui
para a efetivacdo das imagens do auditorio e, ipahmente, do orador, que, no decorrer da
argumentacdo, seleciona o0s argumentos mais eésiepara a defesa de suas teses,
principalmente aqueles que possam trazer a presengarovacao do que esta falando ou apoio

ao seu discurso. Tais recursos atuam diretamebte assensibilidade do auditério, aumentando-
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Ilhe a adesdo ao mesmo tempo em que constthiasdesse orador (PERELMAN e TYTECA,
2002).

A medida que esse orador se apresenta, projetetlsesiele se coloca numa posicdo de

autoridade. O auditério espera dele uma respostaess anseios, pois parte do principio de que
ele, o orador, se ndo detém, deveria ter o conleatamecessario para discutir satisfatoriamente

sobre o que se propde. Segundo Meyer

O éthosé a capacidade de p6r termo a uma interrogac&mg@atmente infinita. Para
chegar a isso, o orador deve dar prova de um gaséicular: ele deve saber que
algumas das respostas que ele conhece a progésjtilo (grifo do autor) dequeele
trata sdo igualmente conhecidas do interlocutoe ga falta delas, repetird a
interrogacdo. (MEYER, 2007, p.43).

O ethos,entdo, demanda um saber especifico. Ele se instializa nos profissionais
e/ou no homem comum, é capaz de despertar o is¢edes interlocutores do discurso e, de certa
forma, pressupde a verdade, embora, em se tratindogumentacao, ja ndo seja possivel falar
em verdades absolutas, mas em fatos verossimeisgjau aquilo que € pressuposto como
verdadeiro no momento da enunciacdo do discurgth@sé, portanto, a fonte das respostas aos

diversos anseios de quem dialoga com ele.

3. Dialogia e auditério

Se a Retorica Classica, em parte, caiu em desurguit considerar a linguagem
ornamental como um dos principais fatores pararapogicdo dos discursos, primando pela
beleza e elegancia de estilo (MONTEIRO, 1991), écipo entendermos que tal descrédito
ocorreu por ndo se considerar o papel decisivaudddio, do(s) interlocutor(es), na instancia de
producéo do discurso. No entanto, a Nova Retéuc@amria da Argumentacao vem para explicar
e se aplicar a quaisquer campos do conhecimentardwm a qualquer género do discurso, pois
suas categorias de andlise se inscrevem dentroadierc sécio-interacional da linguagem
(BAKHTIN, 1995/1997).

Perelman e Tyteca (2002), em seu Tratado de Argiat&mn, recuperam o conceito de

auditério pathog estabelecido por Aristoteles, em duas concepgdesiditério universal e o
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auditério particular. O primeiro € composto pora@humanidade; o segundo por uma equipe de

ouvintes com desejos conjugados ou nao (heterojjénaoainda por um Unico e exclusivo
interlocutor, para quem se dirige a palavra enagiias particulares.

A importancia de considerar o auditorio na analisaliscursos é pertinente também aos
estudiosos, pois, para o orador, logo de imediato,constituicdo de seu discurso, se faz
necessario iniciar um acordo com o(s) interloce®y(e isso se d4 com base em valores que o
préprio orador julga que o seu auditério possuiepu conhecimentos que acredita que seu
auditério tem ou precisa ter, para s6 entdo comsegadesdo necessdaria a tese (logos) que
pretende defender. A esse respeito, Souza (2068) pliz:

Considerando que toda pessoa ao argumentar, a&vesou ao falar o seu texto e ao
defender uma tese, ja tem em mente o auditéricuabesta direcionado o seu discurso,
supomos, entdo, que qualquer discurso ao ser fakmito, j4 traz em si influéncias
recebidas de seus possiveis leitores/interlocutores
Segundo Souza (2008), portanto, € neste ponto ersgua a correspondéncia entre a
teoria da Nova Retorica de Perelman e a do sotésaicionismo de Bakhtin, pois Bakhtin
também trabalha com o conceito de auditédaoditorio social (BAKHTIN, 1995), que se
assemelha ao auditério particular perelmanian@uditorio meédio (BAKHTIN, 1995), que
corresponde ao universal de Perelman. Ambos caasida linguagem como dialégica, como
um movimento temporal e intersubjetivo, capaz aelpzir efeitos de sentido, de forma que néo
h4, portanto, palavra que néo seja direcionada atamocutor e que nédo estabeleca um dialogo
social que leve em conta o contexto imediato efopl@da enunciagéo
Na constituicdo dos discursos, as presuncdes t@rstiuma confiangca que o orador
busca ganhar ou construir junto ao seu auditoganedneira que ele precisa dominar os valores
de seu auditério particular, para criar, entre,ales vinculo ético de confianca e aceitabilidade.
Segundo Perelman e Tyteca (2002), ha valores #ixsteavalores concretos. S&o abstratos os
valores que envolvem a razdo, como a justica erdadle, e sdo concretos 0s que exigem
comportamentos e virtudes, tais como a nocéo digalda, disciplina, relacdo entre pais e filhos,
irmaos, pais, igreja etc.
Ao argumentar, o orador, mediante as circunstinatdiza-se ora dos valores abstratos,
ora dos valores concretos. Para Perelman e Ty20€R), mais importante do que admitir esses
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valores é saber a hierarquizacdo que eles ocuparooesso argumentativo. ISso ocorre porque

ndo sdo os valores que caracterizam o auditérig, andorma como ele os hierarquiza. As
hierarquias variam de pessoa para pessoa, em fdlacéoltura e das ideologias e isso faz com

que um auditério formado por mais de uma pesstarse, por vezes, heterogéneo.

4. As teses e as técnicas argumentativas

O estudo do discurso revela que em qualquer stue@é@unicativa o sujeito/falante ou o
sujeito/escritor estd sempre argumentado, tomandsicGes. Sendo assim, ainda que
inconscientemente, esse sujeito se utiliza de tégtes discursivas condizentes com seus
objetivos para conseguir que seus possiveis iotgdoes apdiem suas teses.

Tais estratégias, no campo da Nova Retodrica, saohec@as comotécnicas
argumentativasde maneira que, na andlise dos textos, verem®semupre havera uma técnica
argumentativa que funcionarad como axial, centoaiméilando a prépria tese do texto. Perelman e
Tyteca(2002), em seu Tratado, apresentam varias técaicasnentativas, divididas em quatro
grupos: os argumentos quase-logicos, os argumbageEados ha estrutura do real, os argumentos
que fundam a estrutura do real e os argumentosdigsociacdo das nocdes, sobre as quais
faremos comentérios, quando necessério, ha adaksproprios dados.

Embora as técnicas argumentativas constituam égimat do falante/escritor para
convencer seu interlocutor, ndo podemos deixaledsattar que o ato linguistico, por meio do
qual a argumentacdo se proclama, esta fixado numexto social e historico onde a ideologia
opera, uma vez que a intencionalidade de um disqwem sempre esta condicionada a vontade
propria do falante/escritor, pois segundo Perelemagteca (1996), a acdo desse orador s6 € mais
ou menos consciente, ndo ha uma total liberdadedaeo carater dialético e dialdégico da
linguagem.

5. Uma analise argumentativa dethosdo professor

5.1 — Ocorpus
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Para a realizagcdo da pesquisa, trabalhamos corostaspdadapelos professores do
Curso de Letras do CAMEAM, habilitacbes Lingua Bguesa e Lingua Inglesa, no primeiro
semestre do ano de 2008, durante o desenvolvindenioesquisaA funcdo social dos textos
trabalhados no ensino de lingua materna e estrangeim estudo acerca dos géneros
discursivos adotados no Ensino Médio e Supe(B@OUZA, 2008b) De um total detreze
questionarios enviados, apenas seis retornaranto sesses, portanto, oorpus de nossa

pesquisa.

Figura 1: Universo da pesquisa*

PROF.| GRADUACAO | POS- N TEMPO NO TEMPO NA
N©°. GRADUACAO | MAGISTERIO INSTITUICAO
01 Letras Mestrado 11 anos 03 anos

02 Letras Mestrado Primeira experiéncia Uma sama
03 Letras Mestrado** 11 anos 10 anos

04 Letras Especializagag 10 anos 06 anos
05 Letras Especializacdg 2,5 anos 1,5 anos
06 Letras Especializagdg 09 anos 03 anos

* Tabela elaborada pelos autores do texto com basgusstionarios da pesquisa
*Q professor optou por colocar também a informagi® que estava em formacdo continuada: Curso de
doutoramento em Teoria e Historia Literaria.

5.2 — A imagem construida no discurso

Uma dos primeiros aspectos que vamos observarisasrsbs dos professores do Curso
de Letras do CAMEAM, nas constru¢des de seus diesugé a propria imagem que eles fazem
de seus auditérios. Como o auditorio, conformedib®\mossy (2005, P.124), é uma construcao
do proprio orador, neste trabalho, podemos peraebdtuéncia dos pesquisadores nas respostas
desses professores. E, pois, dessa imagem quepesessores fazem dos pesquisadores, que
suas respostas tomaram determinados direcionameévitds do que responder uma simples
pergunta, todos eles buscaram construir uma imagencredibilidade e convencer de sua
capacidade profissional, valendo-se de uma argagp@&ntque lhes afirmasse o carater ético e
profissional de cada um.
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Entre as 13 questdes respondidas, optamos porzagalqui, somente uma, a que tratava
da concepcéo e do trabalho com os géneros textisais/sivos nas aulas por eles ministradas no
Curso de Letras do CAMEAM/UERN. Salientamos, aquie ndo nos compete, neste trabalho,
julgar se a concepcédo de géneros desses professorate fato uma consisténcia tedrica, pois
estamos interessados em ver como estes profissism&iolocam no discurso, como argumentam
em favor se si. No momento em que |hes dirigimpslavra, uma interrogacdo, pediamos, em
sentido amplo, que defendessem posi¢les, suas gesearticulassem suas defesas, pois, como
sabemos, em se tratando de argumentar, o discaremcaminha também para o mundo do
verossimil, e ndo somente das evidéncias (REBOQLZR

Neste sentido, vejamos, entdo, como cada um dpssiessores se colocou diante dos
pesquisadores, como cada um deles se constituiunargativamente em suas respostas, isto €,

como oethosde cada um se revela por meio do proprio disc@snsideremos a questao:

Qual a concepcado de géneros textuais/discursivesviicé assume na sua pratica de salg de
aula?

Prof. 01 - A concepcédo discursiva que o género i@strumento pelo qual nés organizamos nogsos
enunciados. Sao “tipos relativamente estaveis dmeiados” (Bakhtin).

Por meio de uma linguagem bastante direta, o @ofe81 se coloca diante de seus
interlocutores (os pesquisadores), ao ser intedagaobre sua concepcdo de géneros
textuais/discursivos de forma conceitual. O prafessomo orador, constroi sua resposta em
torno do argumento por definicdo (argumento quégiEd), ancorado pelo argumento de
autoridade (argumento que funda a estrutura d9, ne@la vez que ele define a concepcgéo que
tem sobre 0 assunto, bem como a definicdo do qagéeero, utilizando-se, no final, do recurso
da citacdo, pois sabe que o seu auditério maisiateed do meio académico. Importa-lhe dar
uma explicacdo sucinta, mas que traga a presersie daditorio a autoridade constituida,
Bakthin. Nisto, ele propde de si mesmo uma imagerautoridade no assunto, constituindo-se,
portanto, como unethosque se propfe confidvel e que se diz possuidocaidecimento

necessario a trabalhar com o assunto em pauténesas textuais/discursivos.
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Prof. 02 - Acredito assumir uma concepg¢do de géreroconsonancia com 0S pressupostos sgcio-
interacionistas, considerando que nédo consigo wisltar o trabalho com os géneros sem considerar a

compreensao sobre as condi¢des socio-historicagueneles sdo produzidos

O ethosdesse professor comeca a se construir desdenasinas palavras proferidas. A
sua argumentacao firma um acordo inicial com satexlocutores, no sentido de que ele se
coloca como alguém prudente, alguém que “acredganair’ determinada concepc¢do. Firmado
esse contrato e pressupondo a disposicdo do aadgina lhe ouvir, o orador assume, de fato, a
defesa de sua tese e, consequientemente, a imagdmspa construir: a de um professor seguro,
convicto do que diz e das limitacdes que as teortamsimpdem. Para defender sua tese, sua
imagem, ele busca dar ao seu interlocutor mais iateedaos proprios pesquisadores) uma
resposta que se baseia nas ligacoes de ato pesgoaéntos que se baseiam na estrutura do
real), afirmando que o valor de uma agéo (o trabathm os géneros) esta ligado a pessoa que a
executa (aquela que compreende as condi¢cdes sétdodas dos géneros); considera ter o
conhecimento necessario para atuar e admite adoickgle de outros professores no assunto. Ele
€, portanto, um professor que se reconhece pai@snente e que considera ter autoridade no

assunto, e que, por isso mesmo, evita afirmacdegaicas.

Prof. 03 — ndo tenho acompanhado as discussfes megntes sobre géneros textuais. Compre¢ndo
“géneros textuais/discursivos” como formas espeaffide texto, que apresentam caracteristicas padpri
na sua organizacdo estrutural, tais caracteristicaperceptiveis na linguagem de um modo geral —
estariam vinculadas (condicionadas) a funcionalidahs textos.

O orador em guestdo também estabelece um acoédio prom seus interlocutores,
preservando sua face, para que ndo tenha sua imégem, mediante suas declaracoes
posteriores. Esse acordo prévio esta relacionagé@@a@acompanhamento, por ele, das discussées
recentes na area, e gue, por isso, 0s seus intentes (0s pesquisadores) devem levar essa
questdo em consideragcdo na andlise de sua reshostara esse acordo consista em dizer que
ele, o orador, ndo tem acompanhado as discusst®s soassunto, o orador utiliza-se do
argumento por definicdo (argumento quase-l6giced p@ostrar que como professor, interlocutor
a quem cabe a palavra ali no momento, tem a candigéa obrigacdo de dar uma resposta aos
seus interlocutores, ao seu auditorio. Pelas st@ssabusca a confirmacdo do seu carater, nisto

propde ser ele mesmo um modelo, um exemplo (argionere funda a estrutura do real). Para
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ele, importa apresentar-se diante dos seus inteol@s (em especial dos pesquisadores) como
um professor sério, que reconhece as suas limgag®e contrario dos professores 01 e 02, o
professor 03 ndo se considera uma autoridade notassnas zela por sua imagem, haja vista a
articulacdo dos argumentos e a clareza da promfmigho, construida por um discurso

académico, que pode ser facilmente identificadcspas interlocutores.

Prof. 04 - assumo a concepcao de géneros dismgginquanto meios das diversas concretizagcbes da
producéo de sentidos em sala de aula, ou seja, recleyando em conta as caracteristicas especifica|
momento de producao.

(7]

A argumentacdo constitutiva da imagem desse pafdasmmbém se da pela definicdo
(argumento quase logico) do que para ele sejamrg@mextuais/discursivos. Em seu discurso,
busca uma imagem de sinceridade, diz assumir umeepgao e, como forma de evitar mal
entendidos, ou novas perguntas, complementa com expkcacdo, ou melhor, com uma
justificativa a definicdo dada. Sethosse constitui por um valor abstrato (a sinceridagle¢ ele
julga interessante para si diante de seu auditdrgaliato, os pesquisadores, e ainda para seus
alunos. Assim, busca convencer de sua atuacdo Emdeaaula, propondo que consegue

estabelecer uma relacdo entre teoria e pratica.

Prof. 05 — uma concepcéo interacionista pautadapmaducéo de sentidos e na contextualizacdqg de
informacdes intrinsecas e extrinsecas.

Valendo-se de uma resposta sucinta, com informAl{gfescOes bastante geraisethos
desse professor € de um orador que imagina deusi#dérédo um conhecimento sobre o assunto,
de forma que julga desnecessério e prudente n&separ maiores explicacbes. Constroi,
portanto, umethos com base no saber que Ihe é socialmente confexidoo professor,
colocando-se, com cautela, diante de uma perspetiars ampla da linguagem, evitando entrar
na discussdo especifica acerca dos géneros textDpis, assim, por esquivar-se de um
posicionamento tedrico sobre o assunto especdiqoge lhe permite preservar também a imagem

de professor de Letras e evita que seja analisadalgo de que n&o parece ter dominio.
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Prof. 06 - Eu, particularmente, nas disciplinas cemunicacdo e producdo textual de lingua inglesa,
trabalho textos narrativos, descritivos e discuosivEste Ultimo tem a nomenclatura “essay” em iag|lé
No caso dos géneros discursivos, sao trabalhadd® periodo de lingua inglesa e se dividem em egsai
de opinidg ensaios com prds e contransaios com resolucéo de probleneasc.

Contrariamente aos discursos dos outros professoséss até aqui, o professor 06
assume uma identidade particular, a identidade rdéegsor de lingua estrangeira (lingua
inglesa). Ele defende/constroi sua imagem de mofede lingua estrangeira por meio de uma
argumentacao de carater quase-logico, por definma® consiste em explicar seu entendimento
sobre 0 assunto, estabelecendo uma diferenciati@ocegue considera géneros discursivos e ndo
discursivos. Essa argumentacdo por definicdo érada@elos argumentos por divisdo: as partes
gue compde o todo (os tipos de ensaio que ele a)oEsse orador se define como um professor
que julga ter um conhecimento particular propricsda area de atuacao, conhecimento este que
acredita ser desconhecido do seu auditério maidiatee— os pesquisadores, e que, por isso,
necessita de explicacbes detalhadas. Ao se progmica passo a passo suas concepcoes
tedrico/praticas, esse professor busca convenceuaatuacdo em sala de aula, de sua prépria
metodologia de trabalho, isto é, ele diz ser unfegsmr didatico, que procura facilitar a
compreens&o, que se preocupa com a aprendizagelndo E, portanto, essa a imagem que tem

de si.

5.3 - Discutindo o que vimos: a imagem em anéalise

As analises acima nos colocam diante de algumastdpge Vimos que todos o0s
professores entrevistados se reconhecem profissidr@los eles buscam fornecer uma resposta
que julgam satisfatoria aos seus interlocutoredpgoelegem seu auditério particular (os
pesquisadores/ os alunos) e buscam adequar-s& a ele

Considerando que ethosé um saber instituido, que é a resposta para ssosndo
auditério, podemos ver que os professores 01 (ur@p €dois), embora usando estratégias
argumentativas diferenciadas, demonstram, por agusnentos, certa autoridade no assunto. O
professor 01, em especifico, delimita e amarradisturso, no sentido de evitar uma contra-
argumentacdo. O professor 04 propde convencerjysiéicativa, por trazer o assunto para a

sala de aula, afirmando que relaciona teoria dcprdio trabalho com os géneros textuais; o
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professor 05 propde persuadir pela objetividadelistanciamento pessoal; e o professor 06 se

define por didatizar seu conhecimento para o audiglegido, os pesquisadores e 0s proprios
alunos, o que também pode ser um ponto negativa, wen que ele pode esta ignorando ou
subestimando o conhecimento do seu auditério edladalmargem a uma contra-argumentacao,
em virtude das redundancias criadas no discurso.

Chamamos a atencéo para o caso do professor I@3dizEndo estar acompanhando as
discussdes recentes sobre o assunto, e pressupp®asio aleatoriamente ele foi o Unico a
fornecer dados relativos a sua pos-graduacao (eandifierente daquela que é foco da pesquisa)
ainda nao concluida (Ver quadro 01), dados quepaoscem relevantes citar, uma vez que o
leitor poderia inferir que, pelo tempo de servigoimstituicdo (11 anos) e pela parte inicial da
resposta, esse professor estaria acomodado. Not@ntanstatamos que o efeito de sentido
provocado pelo discurso desse professor constituethosque se coloca como um modelo de
professor, aquele que busca convencer por sewesfoor seu conhecimento base, articulando
um discurso académico/cientifico.

Como nosso propdsito é buscar compreender a imggemsada professor tem de si, seu
ethos acreditamos que, entendendo as constituicOeardigas desses professores, entendemos
melhor também como eles se constituem como profias da area Letras, como formadores de
professores de linguas e literaturas, cuja findédaaior € o ensino e trabalho com os diversos
géneros textuais/discursivos na Educacédo Basicao¥que argumentativamente eles recorrem
aos valores que julgam ser importantes para setodadpois como afirma Perelman e Tyteca
(2002),todo auditério tem seus valores e cabe ao oradodaslhes para garantir a adesao de
suas teses. Vimos, ainda, que, todos eles elegevamnte os pesquisadores como auditério
imediato; ndo houve didlogo, por exemplo, com gdfrePedagdgico do Curso de Letras do
CAMEAM nem tampouco com o perfil dos nossos fornmndLicenciados). No caso dos
professores, valores ou qualidades como prudémmealidade, sinceridade, e, acima de tudo,
seguranca tedrica, académica (ou mesmo evitar dgrapoinseguranca), entre outros, foram os
seus construtos diante de seus interlocutores gaaaatir-lhes a credibilidade.

Vejamos, em sintese, a argumentacao de cada uesdesdessores e a imagem que tém

ou fizeram de si no discurso.
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Figura 2: A construcdo dethosdos professores do CAMEAM/UERN*

PROFESSOR QUALIDADE/ ARGUMENTOS IMAGEM DE SI —-ETHOS
VALORES UTILIZADOS NO
N©° EMPREGADOS DISCURSO
01 Moralidade/seriedade Argumentacdo quasdRrofessor teodrico/ presume
l6gica; definicao / certa autoridade no assuntp
argumentacao que
funda a estrutura do
real: argumento de
autoridade
02 Prudéncia/compromisspArgumentacdo com | Professor que se reconhece
Seguranca base no real: ligagdo | como professor/ admite
ato pessoa certa autoridade no assuntp
03 Prudéncia/ racionalidadeArgumentacdo quaseNao se considera uma
l6gica: definicdo — autoridade no assunto, mas
Argumentacdo que se reconhece como
funda o real: professor
argumento pelo esforcado/competente.
modelo
04 Sinceridade, pratico Argumentacdo quad&rofessor teorico-pratico
l6gica:  definicdo
justificacéo
05 Seriedade, prudente Argumentacdo qu@aBesfessor com visdes muito
l6gica: definicdo gerais
06 Seriedade, didatico Argumentacdo quaseProfessor de lingua
l6gica: definicdo, estrangeira, que se propde
divisdo facilitador da aprendizagem

*Tabela elaborada pelos autores do texto.

Palavras finais

Neste trabalho, investigamo®thosde alguns professores atuantes no Curso de ldeiras
CAMEAM/UERN, nas habilitacdes de Lingua Portuguesd.ingua Inglesa. Os resultados
obtidos, por meio de nossas analises, revelam-nessgses professores se véem diferentes no
discurso, alguns conseguem articular melhor a defessuas teses (posturas tedérico-praticas) e,
consequentemente, a defesa de sua propria imageethes Outros deixam lacunas facilmente
detectaveis, seja pelas relacbes de distanciamertpreferiram manter com seus interlocutores,
por acreditarem que isso ndo os compromete dectmdca das declaracdes dadas, seja pelo nivel

de dominio que tém em relacdo ao assunto, 0 queasacabe aqui julgar.



LETRA MAGNAS

Revista Eletronica de Divulgagao Cientifica em luimdPortuguesa, Linguistica e Literatura
Ano 05 n.10 - 1° Semestre de 2009 - ISSN 1807-5193

Como profissionais de Letras, formadores de dosedt linguas e literaturas, que
trabalham diretamente com a linguagem, observanues egses professores revelaram uma
preocupacdo de se colocarem como bons produtoredisdarso, de saber articular seus
argumentos em defesa de suas opinides, para cameenc seus interlocutores e
consequentemente fortalecerem a sua credibilidawh® @rofessores do Ensino Superior. Além
disso, observamos que, ao estudagtilmos desses professores, pudemos verificar, ainda, um
distanciamento entre as imagens que fazem de shagem do que € um professor de Curso de
Licenciatura em Letras, cujos egressos sdo prepmrpdra atuarem como professores da
Educacdo Basica, tendo, como objeto de ensino,éoergs textuais/discursivos. Por ultimo,
ressaltamos, pela andlise dos dados dessa pesqdesautras desenvolvidas (SOUZA, 2006,
2007, 2008b), que a diversidade dthos dos professores, como profissional das linguas,
repercute demasiadamente na propria atuacdo emdsatla, no Curso de Letras, e, por
conseguinte, na ndo unidade de uma proposta pdadadigda ao Projeto Politico-Pedagdgico

do préprio Curso.
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