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Resumo: Este trabalho exibe um estudo sobre o comportamento do atono “le
na variante mexicana. Orientando-nos pelo viés funcionalista e valendo-nos de
realizacdes provenientes do corpus El Habla de Monterrey (ALFANO, 2000) e da
pagina da Organizacdo Editorial Mexicana (2009), ambicionamos: i) apresentar o
desenvolvimento do atono “le”, sob a luz dos estudos de gramaticalizagdo; ii)
sublinhar especificidades de seu uso em contextos de perda de designacao
referencial; iii) evidenciar a relevancia do conceito de subjetivizacdo neste
processo. Em nossa concepgdao, o referido item gramatical foi reanalisado
sintatica e semanticamente, estendeu-se a novos contextos de uso e, depois de
gramaticalizado, passou a atuar também como particula intersubjetiva.

Palavras-chave: funcionalismo; gramaticalizagao; variante mexicana; casos de
despronominalizagcdo do atono ‘/e’.

Introducao

Para entender as etapas de gramaticalizacao pelas quais passou o pronome
atono ‘le’ na lingua espanhola e tecer consideragdes sobre seus usos ndo-
referenciais na variante mexicana, decidimos pautar-nos no modelo funcionalista
norte-americano, uma vez que, assim como seus representantes, acreditamos que
o componente discursivo é peca de fundamental relevancia nos ajustes e inovagdes
do sistema linguistico.

Sob o prisma funcionalista, pensar nos processos de mudanca de uma lingua

pressupbe dar atencdo a dinamicidade que lhe é inerente. E relevante frisar que
ndo a observamos como um sistema fechado, mas como uma entidade modelada
por forgas cognitivas, pragmaticas e histéricas (HEINE,1993, p.3). Para explicar os
casos de variagdo e mutabilidade linguisticas, consideramos necessario, portanto,
estarmos atentos aos fatores extralinguisticos, a maneira como os falantes
concebem o mundo e como se conceptualizam as experiéncias de vida.

Neste sentido, afirmamos que a atividade comunicativa é a grande motivagao
para o desenvolvimento do processo de gramaticalizagdo. O uso de formas
linguisticas que da conta de significados concretos, de facil acesso e claramente
definido pode passar a expressar também significados menos concretos, menos
acessiveis e de contelldo menos definido, mais subjetivo. Os falantes se valem de
regras (gramaticais, fonoldgicas e de formagdo de palavras), rotinizam expressoes,
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vinculam formas a novos sentidos, possibilitando a geragdao de novas unidades no
inventario da lingua.

Este posicionamento reforca a ideia de que a utilizagdo das expressdes
linguisticas pode tomar novos caminhos semanticos devido a aspectos de carater
pragmatico. Buscamos destacar, portanto, que ao se configurar a gramaticalizagdo
de itens lexicais ou de construgdes sintaticas, os falantes lhes atribuem novas
funcdes nas situagbes de interagdo em que se inserem. Tais itens lexicais e
construgdes sintaticas, geralmente devido a sua frequéncia de uso, adquirem novos
sentidos e sua recorréncia permite que sejam legitimados na praxis discursiva.

Este processo ocorreu com forma atona ‘le’, em construcdes! como:

(01)”"iAndale! / Esa ... ".

(02)"Uno de los que me habian invitado a robar me alcanzé y me dijo: «Correle que
ahi viene la tira».”

(03) “iHijole...! éQué serad? ”

Estes dados guardam usos nao sdo previstos pela norma culta e nos mostram
gue, nestes contextos, ‘le’ é uma forma completamente desprovida de ancora
referencial e se apoia em nuances da praxis discursiva, isto €, estd a servico da
interacdo entre os participes da situacdo comunicativa. Em (01) e (02), como
podemos observar, o locutor visa influenciar o comportamento do interlocutor,
interpelando-o. Em (03), o processo de gramaticalizacdo se encontra em um nivel
ainda mais avancado, pois ndo é apenas um sufixo que registra uma relacdo de
intersubjetividade como nos exemplos anteriores, mas, tornou-se, depois de um
processo de formagdo analdgica, uma parte integrante da palavra “hijole”. Sua base
nominal, “hijo”?, estd distante dos valores atribuidos a “hijole” nos diversos
contextos em que é utilizada.

Na realizacdo deste estudo, parte de nossa tese de doutoramento?®, utilizamos
225 dados provenientes do corpus “El Habla de Monterrey” (ALFANO, 2000) e 249
da pagina da Organizacdo Editorial Mexicana (2009)*. Convém elucidar que, por
uma questdo de coeréncia metodoldgica, ndo comparamos os dados orais e os
escritos, apenas analisamos as especificidades do emprego nao referencial de ‘le’
nos contextos apresentados.

Para melhor refletir sobre as questdes trazidas a baila, produzimos um artigo
gue baseado em duas questdes fundamentais: na leitura funcionalista da
gramaticalizacao do item ‘le’ na variante mexicana e na apresentacdo das etapas
do fendmeno. N3o obstante, observaremos, ao longo destas pdaginas, a
importancia da subjetividade em sua compreensao.

1. O conceito de gramaticalizacdao a luz da vertente

funcionalista: breves consideracoes
Uma definicio de gramaticalizacdo endossada nas investigacdes de

MARTELLOTA, VOTRE e CEZARIO (2003, [1996]), de grande valia para este artigo,
€ a de HOPPER e TRAUGOTT (2003 [1993]).

1 (01) “Vamos! Essa...”; (02) “Um dos que tinham me chamado para roubar me alcancou e disse: Corre
que ai vem a policial”; (03) “Ih! O que sera?”.
2 “Filho”.

3 Programa de pds-graduagdo (UFRJ, 2009): estudos linguisticos neolatinos.
4 Coleta de dados autorizada e realizada em 2009 a partir do site: www.oemenlinea.com.mx.

4390


http://www.oemenlinea.com.mx/

We defined grammaticalization as the process whereby lexical items and constructions
come in certain linguistic contexts to serve grammatical functions, and, once
grammaticalized, continue to develop new grammatical functions.(HOPPER &
TRAUGOTT, 2003 [1993], p. 15)°

Compreendemos que a definicao de gramaticalizagdo como o desenvolvimento
de uma forma de um nivel lexical a gramatical ou de um nivel gramatical a outro
mais gramatical se amplia, alca horizontes mais frutiferos aos estudos de variagao
e mudanca linguisticas. Por um lado, devemos a GIVON (1979, p.54) a nocdo de
gue, a gramaticalizacdo pressuple a revisao de padrdes discursivos em padrdes
gramaticais®. Por outro, é de fundamental importancia o que destacaram HOPPER e
TRAUGOTT (2003 [1993], p.15): o processo de gramaticalizacao nao se restringe
apenas ao percurso de um elemento lexical ao gramatical, mas também ao fato de
que um item, depois de gramaticalizado, pode continuar assumindo novas
atribuicdes na lingua.

Cumpre mencionar que ha propriedade e coeréncia na convergéncia tedrica
entre a diretriz funcional e os estudos sobre gramaticalizagdo, procedimento
caracteristico dos pesquisadores funcionalistas norte-americanos (SILVA-
CORVALAN (2001, p.216)). Tal fato se d& porque o processo de gramaticalizacdo
estd ancorado em um conceito de lingua que valoriza o dinamismo do sistema,
totalmente passivel de mudancas, como acentuam os estudos de diretriz
funcionalista.

As investigacdes norteadas pelas vicissitudes do processo de gramaticalizagcao
sdo de grande pertinéncia pelo fato de apontar regularidades no que diz respeito a
natureza da conduta linguistica e da linguagem humana. A gramaticalizacdo tende
a seguir padrbes unidirecionais através das linguas e que, de alguma forma,
resultam na extensdo metafdrica dos significados. Deste modo, concluimos que as
escalas de abstracdo metaférica podem compor as cadeias da gramaticalizacdo.
Partindo do pressuposto de que a mudancga linguistica é de carater semantico-
pragmatico, podemos assegurar que significados proposicionais podem desenvolver
significados textuais e/ou expressivos.

Ao definir o termo “gramaticalizacdo”, cumpre ressaltar ainda que se trata de
um processo gradual no tocante ao tempo, a sociedade e, principalmente, ao
individuo, pois a subjetividade é um elemento indispensavel ao seu
desencadeamento. Os interlocutores sdao capazes de propor como sujeitos. A
subjetividade se trata de uma unidade psiquica que supera o conjunto de
experiéncias vividas e que d& base & permanéncia da consciéncia. E uma
propriedade essencial da linguagem e que pode ser evidenciada quando um ‘eu’ se
dirige ao outro, a um ‘tu’. A dualidade eu < tu move as praticas de uso da lingua,
conforme apontou BENVENISTE (1995, p.286).

5 Definimos gramaticalizagdo como o processo em que itens lexicais e construcdes aparecem em certos
contextos linguisticos para servir a fungbes gramaticais, e uma vez gramaticalizados, continuam a
desenvolver novas fungdes gramaticais.

% No caso da despronominalizagdo do item ‘le’ acoplado a bases verbais, houve a necessidade de marcar
na lingua, através de um afixo pragmatico, a influéncia do emissor nas atitudes tomadas pelo ouvinte.
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2. A gramaticalizacao do ‘le’ mexicano

O dativo “le”, na variante mexicana do espanhol, além de continuar
fundamentando a referencialidade em alguns contextos (04), é capaz de registrar
nocdes totalmente subjetivas, expressivas, em outros (05, 06).

(04) “fui y le dije a mi sefiora orale vieja.”

(05)"... para luego decirle a Miguel Angel que "ya sabes de qué se trata ¢no?, si no
quieres que te remitamos al MP, éntrale con 500 mil pesos"...””

(06) “fui y le dije a mi sefiora érale® vieja.”

Em (05) ‘le’, despronominalizado, é de carater intersubjetivo, isto &, oferece
dados referente a interacdo entre os participes. Assim, o enunciador interfere nas
acoes do coenunciador. No que tange ao exemplo (06), ‘le’, também
despronominalizado, esta intrinsecamente vinculado a base nominal ‘ora’.
Apresenta um nivel pleno de gramaticalizacdo em termos de subjetividade, devido
a sua opacidade.

Existem quatro mecanismos, conforme intitulam HEINE e KUTEVA (2002,
p.2), que se inter-relacionam na gramaticalizacdo de formas ou expressdes da
lingua: (i) a dessemantizacdao ou redugdo semantica; (ii) a extensdo ou
generalizacdo contextual; (iii) a descategorizacdo ou perda de caracteristicas
morfossintaticas e do status de palavra independente; (iv) a erosao ou redugao
fonética. Cada mecanismo apresentado esta atrelado a um aspecto da estrutura da
lingua ou de seu uso, respectivamente: semantica, pragmatica, morfossintaxe e
fonética.

Acreditamos que, em determinados contextos, as formas linguisticas de
significados concretos (‘le’ clitico pronominal, por exemplo) podem ser
reinterpretadas e sinalizar significados gramaticais mais abstratos (‘le’ desprovido
de ancora referencial, como em (05)). De certo modo, formas que possuem duas
ou mais funcbes gramaticais poderao perder seu valor representacional, se
dessemantizar. Quando assumem uma nova atribuicdo na lingua, as referidas
formas adquirem outras fungbOes de natureza pragmatico-discursiva (como
pudemos ver em (06)).

A reanalise dos itens mencionados provoca a dessemantizacdo e, em alguns
casos, interfere em sua configuracdo morfossintatica. Baseando-nos nas
consideracoes de GARANCHANA CAMARERO (1997, p.123), sustentamos que a
reanalise € um mecanismo indispensavel a mudanga sintatica, possui natureza
semantica e se fundamenta na referéncia a processos pragmatico-sintaticos que
possibilitam a reinterpretagao dos constituintes das oragdes e do discurso.

Asi, entenderemos reanalisis como una regla de cambio que modifica la configuracion
morfosintactica de las unidades linguisticas mediante procesos de naturaleza

)

7 ™...para depois dizer a Miguel Angel que “ j& sabes de que se trata, nd0?, se ndo quiseres que te
enviemos ao MP, entra com 500 mil pesos.”
8 Neste caso, ‘4rale’ assinala certa chateacdo por parte do locutor. Traducdo: “fui e disse a minha

senhora, oh minha velha...”.
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abductiva®. Dicha modificacién conlleva una alteracidn categorial de la pieza o piezas
afectadas, cambios en el alcance de las palabras que se gramaticalizan, asi como
modificaciones de la movilidad sintactica de estas. Todos estos cambios repercuten
directamente en la estructura de constituyentes y en las relaciones gramaticales entre
los elementos que entran en las construcciones que se gramaticalizan. En efecto, a
menudo se produce una reorganizacion de los limites entre los constituyentes de la
expresion gramaticalizada y puede llegar incluso a producirse fusién de dos o mas
formas. (GARANCHANA CAMARERO, 1997, p.124) 1°

Quando um item passa a ser usado em contextos que previamente ndo era
solicitado, se da o processo de extensao. Depois de gramaticalizado, o item tende
se tornar cada vez mais divergente, a ser recuperado em contextos mais
diversificados. Em decorréncia desse processo, perde propriedades de cunho
categorial (descategorizacdo) e, por conseguinte, além de passar a ser mais
frequente e previsivel, pode perder substancia fonética (erosdao). A
descategorizagdo leva uma forma linguistica a fazer parte de um espaco categorial
mais fechado e, geralmente, é responsavel pela perda de autonomia da
mencionada forma. Acompanhemos a figura 1 e verifiquemos 0s mecanismos que
tornaram possivel a formacdo da construgdo ‘jijole’*!.

(1) e (1) hijole (1) jijole

- & reanalisado e desemantizado - apés formada, néo mantém o significado-base f de'v!do d frequéncia de uso, 'hijole’ sofre alteracdo
- se estende e passa a ser recorrente de seus constuintes onetica forma “iole

- perde suas propriedades referenciais - geralmente usada como marcador discursivo ~ 9c < >c 1 Orma M0 , .

em contextos especificos indicador de surpresa ou assombro - a5 duas formas convivem na variante mexicana

- fixa 0 novo uso pragmatico-conativo - 'hijole’ & menos estigmatizada
- & acoplado, por analogia, 4 palavra 'hijo’

Fig. 1. O desenvolvimento da forma "jijole”: mecanismos de gramaticalizacdo.

Haja vista a inter-relacdo destes mecanismos, € valido deixar claro que os
processos de cunho seméantico, morfossintatico e fonético sdo afetados pelo
fendmeno da gramaticalizacdo, de um modo geral, nesta sequéncia cronoldgica. O
processo de gramaticalizacdo pode resultar: por um lado, na modificacdao da
complexidade semantica e, por outro, na aquisicdo de novos valores expressivos;
no reajuste pragmatico com ganho na significacdo sintatica; numa maior fixidez da
ordem; na obrigatoriedade de uso em certos contextos; na coalescéncia ou em
perdas fonéticas.

° A abducdo aqui é concebida como um mecanismo ldgico essencial aos modelos culturais e as
vicissitudes da linguagem.

10 Assim, entenderemos reandlise como uma regra de mudanca que modifica a configuracdo
morfossintatica das unidades linguisticas mediante processos de natureza abdutiva. Tal modificagdo
implica uma alteracdao categorial da peca ou pecgas afetadas, mudancgas no alcance das palavras que se
gramaticalizam, assim como assim como mudangas em sua mobilidade sintatica. Todas estas mudancas
repercutem diretamente na estrutura dos constituintes e nas relagdes gramaticais entre os elementos
que entram nas construgdes gramaticais que se gramaticalizam. Com efeito, frequentemente se produz
uma reorganizacdo dos limites entre os constituintes da expressdo gramatical e pode chegar inclusive a
produzir-se fusdo de duas ou mais formas.

1 Expressdo que assinala surpresa, espanto.

4393



Julgamos preponderante, neste momento, tratarmos, mesmo que
rapidamente, da coalescéncia, porque é algo que caracteriza as construcdes
complexas aqui analisadas, tais como: ‘andale (01)’, ‘cérrele (02)’, ‘hijole (03)’,
‘éntrale (05)’, ‘6rale (06)’. A coalescéncia, uma das ultimas etapas do processo de
gramaticalizacdo, é caracterizada pela fusdao de morfemas em uma so palavra
devido a rotinizacdo, responsavel por conduzir os itens a uma reanalise como uma
Unica unidade de sentido.

Nos exemplos (03) e (06), a reanadlise é ainda mais subjetiva, tendo em vista
que o significado das bases (‘hijo’ e ‘ora’, respectivamente) se perdeu no processo
de coalescéncia. No que concerne a (01), (02) e (05), ‘le’ funciona como um afixo
intensivo-conativo e ainda é possivel, ancorados no contexto de uso,
vislumbrarmos resquicios dos sentidos mais recorrentes das bases.

Acreditamos que a gramaticalizagdo leva uma forma a abrigar novos sentidos,
assim como ocorreu com o clitico “le”. A proporcdo que aumenta o grau de
gramaticalizacdo de um item da lingua, aumenta também seu grau de
generalizagdo semantica e sua dependéncia contextual. Além de ter se
descaracterizado, pois era usado como um elo coesivo e passou a funcionar
também como um item do discurso, sob uma mesma forma “le” alicerca diferentes
funcdes. Em uma leitura pancroénica, algo do “le” prototipico se manteve na sua
inovacao: a marca da subjetividade interacional.

Essenciais a nossa anadlise, os mecanismos e 0s principios aqui apontados
caracterizam os processos de gramaticalizacdo. De carater histérico e dinamico,
estes podem promover, por um lado, novas codificacbes de forma e significado,
mais previsiveis, mais propensos as restricdes do sistema linguistico, mais fixas e,
por consequéncia, menos livres (como no caso das conjungodes, preposices ou
cliticos). A gramaticalizacdo, neste sentido, contribui para a economia linguistica e
para o ajuste entre os contelidos cognitivos e suas designagoes.

3. Etapas de gramaticalizacao do ‘le’ mexicano.

Entendemos a gramaticalizacgdo como um processo de mudanca. A partir
deste processo, o ‘le’, originalmente clitico dativo referencial, por forca da
necessidade comunicativa dos falantes, passou a desempenhar na lingua espanhola
novas fungdes e assim recebeu a atribuicdo na variante mexicana de codificar
nuances da relacdo intersubjetiva da praxis discursiva.

Decorre destas consideragdes que o estudo da gramaticalizagdo ndao tem o
proposito de remontar a histéria das linguas, mas € uma maneira de compreender
o desenvolvimento das formas gramaticais e, por conseguinte, entender melhor a
mudanca linguistica em uma perspectiva pancrénica, ja que muitos fendbmenos que
acontecem com a gramatica sincrOnica encontram motivacdes em estagios
anteriores.

Construimos um quadro sindéptico remontando o desenvolvimento dos
fendmenos relacionados com a reinterpretagdo do dativo, desde a fase medieval até
os casos de perda referencial na fase moderna, concernentes a variante mexicana
do espanhol. Gostariamos de dar destaque a ruptura que se realiza nesta area no
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século XVIII: as ocorréncias do leismo mexicano'?, nesta época, conforme assinala

COMPANY (2002, p.44),

dependem mais de condicionamentos baseados nas

especificidades do evento que das propriedades da unidade a ser retomada. Em
este € um dos fatores que pode ter conduzido ‘le’ ao
debilitamento referencial, de produtividade praticamente exclusiva desta zona

nossa concepgao,

geoletal. Vejamos:

Tabela 1: Reinterpretacdo do atono ‘'le’ do século XII ao XX

Fase medieval

Periodo de transicdo

Fase classica

Fase moderna

(Séculos XII e XIII)

(Séculos XIV e XV)

(Séculos XVI e XVII)

(Séculos XVIII ao
XX)

- Primeiros casos de
duplicagdo, marca de
concordancia objetival?
e leismo referencial.

- Leismo referencial
recuperando quaisquer
entidades (como ndo-
humanas e femininas,
por exemplo).

- Expansdo e auge do
fenémeno de
duplicagdo.

- Expansdo dos casos
de marca de
concordancia objetiva.

- Primeiros casos de
construgdes andmalas
com ‘se’.

- Auge do leismo
referencial (pessoal e
ndo-pessoal).

- Fixagdo de
parametros para a
colocagdo pronominal.

- Leismo referencial é
bastante expressivo no
mundo hispanico.

- Leismo relacional no
México.

- Auge das construgdes
andmalas com ‘se’ no
espanhol mexicano.

- Casos de perda
referencial no espanhol
mexicano.

- Casos de marca de
concordancia objetiva
sdo bastante
representativos no
México.

- A duplicacdo é quase
categodrica no mundo
hispano-falante.

Acreditamos

que se apresenta

unidirecional. Assim, o atono ‘le’:

aqui uma

(1) se estende a novos contextos de uso e:
(2) passa a codificar também entidades dativas nao-humanas,
(3) reforca a sua agentividade, duplicando-se;
(4) se estende ao acusativo, codificando primeiramente entidades
masculinas individuadas;
(5) passa a retomar antecedentes acusativos com outras caracteristicas
(entidades inanimadas, antecedentes no plural e no feminino);

(6) se desenvolve como marca objetiva de concordancia com o verbo;

(7) se estende ao acusativo, configurando um leismo relacional no México,
mais voltado para as vicissitudes do evento, de baixo nivel de transitividade,
algo que debilita suas propriedades referenciais;
(8) perde a designacao referencial passando a ser empregado em verbos

2 Uso do &tono ‘le’ na retomada de sintagmas acusativos.

13 Uso de ‘le’ em aluséo a entidades dativas no plural.

trajetoria

de mudanga¥,

4 N&o_seria possivel tracar esta trajetoria sindptica sem a contribuicéo dos trabalhos de FERNANDEZ-
ORDONEZ (1993, 1999), TORRES CACOULLOS (2002) e COMPANY (2004, 2006).
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intransitivos, adquirindo grande subjetividade e pragmaticidade (em dados
como andale, péngale...);
(9) e se funde a bases nominais, reforcando-lhes o carater subjetivo.

Compreendemos que a gramaticalizacao tende a seguir padroes unidirecionais
através das linguas e que, de alguma forma, resultam na extensdao metaférica dos
significados. Deste modo, é valido reforcar que as escalas de abstragdo metaférica
podem compor as cadeias da gramaticalizacao.

ABSTRM'IZM;RD GRAMATICALIZACAD
PLENA
NIVEL CONCRETO ARGUMENTAL o .
ABSTRATIZAGAD NIVEL ABSTRATO
ARGUMENTAL (ii) EXTENSAO AO PRAGMATICO
ACUSATIVO ARGUMENTAL
i) DATIVD (v) PERDA DE
@ {iii) AUMENTO DA (iv) INTENSIFICADOR DESIGNACAD
CONCORDANCIA DO EVENTD REFERENCIAL

ENTRE O CLITICO OE
VERBO

Fig. 2. Etapas de gramaticalizacdo do 'le’ mexicano

15

Assinalamos que, a lingua reflete dados da cognicdo e, através daquela, os
falantes encontram formas de dar relevo ao que é importante a producdo de
sentidos. Neste sentido, percebemos que de um dominio-origem (argumental) a
gramaticalizacdo plena (perda de designacao referencial), ‘le’, que codificava dados
concretos, também passou a codificar, metaforicamente, dados abstratos da praxis
discursiva. Tal processo singulariza a norma da area geoletal mexicana e guarda
tracos cognitivos, socioculturais e também identitarios, uma vez que a identidade
de um individuo se fundamenta por meio de sua lingua.

4. Observacoes gerais sobre os dados analisados

Em primeiro lugar, asseveramos que as construcdes compostas por
“nome+le”, conforme dissemos em paginas anteriores, surgiram analogicamente,
isto &, foram formadas apds e em consonancia com as construgoes “verbo+le”. No
corpus oral, El Habla de Monterrey (ALFANO, 2000), as constituidas por “nome+le”,
conformam 17% do total de ocorréncias (37/225). Dos 37 dados corpus oral,
‘hijole’ e ‘6rale’ somam 98% das realizagdes.

68% dos dados possuem em sua composicdo o verbo andar. ‘Péngale’
também é recorrente, embora em menor proporcdo. E curioso verificar que ha
bases verbais que sofreram flexao de nimero; este fato demonstra que as

15 Base: COMPANY (2006).
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expressdes de ‘base nominal+le’ se acham mais gramaticalizadas que as de base
verbal.

Evidenciamos que a pluralizacdo das bases verbais acopladas a ‘le’ é pouco
representativa nos trés niveis de escolaridade no corpus oral. Por outro lado,
esperavamos que, por conta da vigilancia da norma culta, a taxa de ocorréncias de
‘le’ despronominalizado, acoplado a uma base verbal ou nominal, fosse bem menor
no discurso dos informantes pds-graduados. Confirmamos nossa hipdtese, porém,
essas construcdes (‘nome+le’, ‘verbo+le’) sdao mais recorrentes em dados do ensino
fundamental em comparacdo com os dados dos informantes analfabetos. De acordo
com a linha de raciocinio que estamos apresentando, deveria acontecer justamente
o contrario. Cremos que uma analise mais apurada e com um universo maior de
dados daria conta desta questdo.

Na amostra escrita (dados oriundos da Organizacdo Editorial Mexicana, 2009),
as construcdes ‘nome+le’ conformam apenas 26% das ocorréncias (65/249).
‘Ejele’, ‘hijole’, ‘jijole’, ‘néjole’ e ‘6rale’ funcionam como marcadores discursivos ou
pragmaticos. ‘Jijole’ é mais recorrente em areas rurais e assinala um carater
depreciativo. ‘Orale’ e ‘néjole’ sdo compostos, respectivamente, pelos advérbios
ahora (agora) e no (ndo), e pelo atono ‘le’. Todas estas formas ja foram
automatizadas pelos falantes, ou seja, seus constituintes compdem uma Unica
palavra, em termos de produgao de sentido.

‘Hijole’ e ‘6rale’ sao as mais recorrentes construcbes de base nominal na
amostra escrita (23% (57/249)). De acordo com nossos resultados, quando ‘le’ é
acoplado a uma base nominal, seu nivel categorial alcanca o patamar
[+pragméatico]l. E claramente de cunho subjetivo e estd ancorado nas
peculiaridades da interacdao. Por outro lado, verificamos que a produtividade do uso
do atono ‘le’ como item interpelativo com bases verbais é expressiva. A forga
interpelativa leva o ouvinte a realizar a acdo cujo foco é a interagdo entre os
participes, ndo o evento.

As construcbes de ‘base verbal+le’ constituem 67% das ocorréncias da
amostra escrita. Isolamos alguns usos que nos pareceram representativos. Sao
produtivas as expressbes ‘dndale’ (28/249), ‘andele’ (18/249). Todavia, nao
podemos deixar de levar em conta o niUmero significativo de ocorréncias de ‘base
verbal (plural)+le’ (25/249) e de ‘pasele’ (16/249).

Pensavamos que as construgoes ‘nome+le’ e ‘verbo+le’ se apresentariam na
escrita como dados de discurso direto, devido a se ancorarem com mais frequéncia
em textos menos formais e serem muito utilizadas na producdo de discursos orais.
Esta hipotese foi parcialmente confirmada, pois se apresentam também em
discursos indiretos e nas proprias consideragdes dos autores dos textos. Insistimos,
inclusive, que tal fato pode ter ocorrido para marcar uma certa cumplicidade com o
leitor mexicano, estas construgdes podem também ter sido usadas como marca
identitaria. De qualquer forma, pelos resultados apresentados, entendemos que
estas realizagBes sdo tipicas da lingua falada e retextualizadas na escrita.

Por fim, cabe ressaltar, reforcando a questao da busca pela cumplicidade com
leitor e a necessidade de trazer para o texto o discurso de outrem, que os géneros
discursivos que mais apresentam dados de ‘le’ ndo-referencial foram as noticias
(53/249) e os textos de opinidao (94/249). Conformam 59% dos dados de perda de
designacao referencial.

4397



5. Consideracoes finais

li

Na variante mexicana do espanhol, a forma ‘le’, nos contextos ndo-
referenciais, deixa de retomar elementos dados e passa, como nos casos descritos
anteriormente, a reforcar as relagdes intersubjetivas. Deixa de codificar apenas
dados da relagao textual e comeca a dar conta do nivel da interacdo. Ndo se vincula
apenas ao plano de acessibilidade de itens, mas ao plano interacional, acentuando
valores de carater pragmatico, relevantes a producdo de sentidos na situacao
comunicativa.

Os primeiros estudos sobre gramaticalizagdo, ja assinalavam que os
conceitos abstratos sao posteriores aos concretos. Com a evolugdao destes estudos,
podemos também observar formas gramaticais que podem passar a ser ainda mais
gramaticais e formas livres que podem tornar-se mais livres, como os marcadores
discursivos, por exemplo. Contudo, o uso gramaticalizado de ‘le’ - ndo-referencial -
é, portanto, posterior ao seu uso concreto, responsavel por recuperar itens ja
apresentados no escopo discurso. Ainda que mantenha sua atribuicdo textual
(concreto) em alguns contextos, em outros desempenha uma fungao interpessoal
(abstrata) e dependente das particularidades interacionais.

Se nos pautarmos em uma perspectiva pragmatico-discursiva, cabe dizer que
a forma ‘le’, registra um caso tipico de gramaticalizagdo. Esta, em um movimento
unidirecional e significativo de mudancga, apresenta em espanhol uma escala de
gramaticalizagdo, que vai do nivel argumental ao pragmatico, no qual se sustentam
os casos de perda referencial.

Este artigo nos fez refletir sobre o papel da pragmatica nos processos de
mudanca, sobre a validade de um estudo pancrénico nos estudos de
gramaticalizacdo e nos levou a langar um olhar discursivo ao estudo dos cliticos.
Além disso, uma vez mais, nos possibilita afirmar que, ainda que se mantenha a
unidade no mundo hispénico, a codificacao clitica delineia um dos grandes espacos
da variagao sintatica.
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